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- EL PRESIDENTE: Buenos dias, sefiores consejeros.

Vamos a dar inicio a la Sesion Ordinaria nimero 7.

Le pido al Secretario que ponga a su consideracion el Orden del Dia.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Muy buenos dias, consejeros.

Estd a su consideracion el Orden del Dia. No sé si tuvieran observaciones al respecto, si no hay
comentarios sobre el Orden del Dia, para solicitarla a Carmina que desahogue el punto dos.

Ah, perdén, Samy.

- SAMY YANDAMY MORALES GUILLEN: Nada mas para comentar en el punto 3 de Asuntos Generales, en
ese punto en especifico yo me tendria que retirar.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ;En el punto tres de Asuntos Generales?

- SAMY YANDAMY MORALES GUILLEN: En Asuntos Generales, porque yo no podria votar por mi mismo,
que es lo que marcan los usos y costumbres y me tendria que salir.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: OK. Ya que tu hiciste esta observacion de inicio, aprovecho para decir,
yo también tengo un impedimento personal, digamos, porque en la lista de 14 casos de profesores, a
consideracién del Pleno para su recontratacion, esta el mio. Entonces, cuando llegue a ese punto, tu te
ausentas en el tuyo, yo en el mio y asi procedemos.

¢,Algo més? Por favor.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: En la Sesién anterior habiamos acordado que se iba a conocer y aprobar
el Acta de la Sesion anterior.

Ese fue el Acuerdo.

Yo quisiera proponer que en el Orden del Dia de todas las sesiones, el segundo punto sea lectura y
aprobacion del Acta de la Sesion anterior.
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En particular, ahora nos estan pasando la copia de la Sesién 01/2012, o sea, la de marzo y entonces, es un
asunto de regularizacién parlamentaria, porque efectivamente de estos acuerdos de marzo, y la verdad ya
nos pasaron las estenograficas y todo eso, pero yo quisiera sugerir que fuera mas regular en esto y que se
sefialara que no esta el Acta de la Sesion anterior.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Muy bien. ; Alguna otra observacion?

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Si, una observacion que me alude personalmente en la segunda pagina
de la Orden del Dia, en el quinto rengléon del Acta del primer documento.

Se dice: “Después de una prolongada discusion acerca del contenido de las cartas de las profesoras Patricia
Pozos y Maria de la Luz Arriaga, donde respectivamente expresan su inconformidad por la forma en que se
incorpord al profesor Juan Cristdbal Cardenas en la planta docente del semestre del 2012-2, y por agresiones
recibidas por parte del profesor consejero técnico Alfredo Velarde...” Bueno, lo que yo quiero decir es que
todo este desencuentro fue motivo de un proceso de investigacion administrativa, en donde las acusaciones
de agresion, en ningin momento fueron probadas, simple y sencillamente, porque las agresiones no
existieron.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Esta usted en el punto dos, nada mas para ubicarnos.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Si. Simplemente lo quiero sefialar, porque asi como esta planteado en el
Acta, el Acta parece que da por hecho que la agresion existio y estamos hablando de pura pirotecnia verbal,
ademas bilateralmente proferida y recibida, de manera tal que no me parece correcto que en un Acta de
Consejo Técnico, se dé por sentado una agresion que nunca ocurrié.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: A ver, yo sobre eso, Alfredo, si me permites muy puntualmente quisiera
aclarar el punto.

Ya estamos, hasta donde entiendo, en el punto dos. Entonces, no hemos recibido ninguna otra
observacion general del Orden del Dia y Alfredo ya abordé el punto dos.

Entonces, reacciono, Alfredo.

Mira, evidentemente en estos plenos del Consejo Técnico, se dicen y se argumentan cosas que pueden sonar
incluso en varios lugares excesivos, en diferentes temas.

Aqui lo Unico que se pretende es dejar sentado y a consideracion de este Pleno por eso, no es un acta que ya
esté subida en la pagina, que sea formal, aun no esta validada por el Pleno del Consejo Técnico, esta a
consideracién del mismo, y se sefiala lo que refieren las cartas presentadas; no se desarrolla el contenido de
cada una de ellas, sélo la de la profesora Patricia Pozos. ;Cual es su contenido? No se dice si uno esta de
acuerdo o no, se dice cual es su contenido y la de la profesora Arriaga, ;cual es su contenido?

Evidentemente el acuerdo en ese tema en particular, fue el que también ahi se refiere, que debido a que no
es competencia de este Pleno el conocer y resolver esos asuntos que estrictamente se asocian con
cuestiones disciplinarias de miembros de la comunidad académica de la Facultad, el Director, con el Acuerdo
del Consejo Técnico, resolvio enviarlo por las vias institucionales conducentes y procedentes en la UNAM.
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Es una manera que me parece clara, abreviada, sin alejarse a lo que realmente acontecio y ademas eso
ciertamente, ésta es un Acta de la reunién, no es un Acta de como estan los asuntos si atendidos o no
atendidos; por supuesto que ya sabemos que ese asunto estd desahogadisimo, atendido, resuelto y tienes
razon, no hubo elementos suficientes para suponer que la agresién procedio y por lo tanto es un caso
cerrado.

Pero eso viene, digamos, en el Seguimiento de Acuerdos del Pleno.

Entonces, esta es un Acta de hechos, de lo que se argumentd, se contra-argumenté y lo que se resolvié como
propuesta de Acuerdo.

Por eso en ese tenor se pone a consideracion del Pleno.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Si, pero si me interesa que el Consejo Técnico tenga claro que en las
instancias competentes, nunca se acredito este infundio, y que en reciprocidad, para llevar la fiesta en paz, yo
estaba en mi legitimo derecho de denunciar a estos personajes por el delito de perjurio y de prevaricacion,
que fue el escenario al que condujo la audiencia de investigacion administrativa, que ademas conoce del caso
el licenciado Porfirio Diaz.

Entonces, simplemente me parece que vale la pena que se subrayara el hecho. Nada mas.

- EL PRESIDENTE: ¢ Por qué no se ponen presuntas agresiones?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De acuerdo.

Yo lo Unico que buscaba es lo que dice la carta.

- EL PRESIDENTE: Si las hubo 0 no las hubo, solamente que si fueron referidas.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: OK. De acuerdo.

Entonces, si quieren se hace ese ajuste, ese matiz y Pablo y Luis.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Si.

Yo sugiero, en un caso de redaccion completo, porque después de lo que se menciona con lo que Alfredo ha
sefialado, dice: “También se acordé lo siguiente”, con una coma.

O sea, yo creo que son asuntos que tal vez se mencionan en la carta, pero no se dice en el texto y como que
no hay razon para de pronto decir que se acordé mantener el contrato de un profesor tal.

Entonces, yo creo que un caso es los contenidos de las cartas y ademas no sé si se resolvié, por tan lejos
que esta la fecha, pero creo que de ahi salio la idea de que se investigara el proceso.

Entonces, se hace la mencion de la carta y el acuerdo es que se investigue, y después otro acuerdo, tal vez
ligado, pero es diferente al punto de la carta, es el acuerdo del profesor Cardenas; y se explica el asunto.



UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
FACULTAD DE ECONOMIA
H. CONSEJO TECNICO
07/2012 SESION ORDINARIA
30 DE NOVIEMBRE DE 2012.

Pero hay una confusidn ahi entre lo que se menciona de la carta y lo de la contratacion, del profesor.
- ALFREDO VELARDE SARACHO: Digamos que en general es un parrafo torturado.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Bastante, pero esta ligado a un punto dos, propuesta de acuerdo a la
Comision de Personal. Se aprobaron todas las propuestas, tal como lo presentd la Comisién... ta, ta, ta.

Yo creo que debe hacerse referencia a un documento, donde estan las propuestas, o sea, como se asienta en
el anexo tal, una cosa asi, porque esto queda como un acta, donde dice: “Se aprobaron las propuestas”.
¢ Cuales son las propuestas?

Entonces, en un documento que es un acta de acuerdos, sabemos que son un montén de acuerdos, porque
son todos los nombramientos de profesores, debiera agregarse como anexo cuales son las propuestas.

Entonces, si sugiero que se cuiden estos temas y obviamente la medicién de la carta incluso no sé si deberia
de hasta, sobre las cartas, decir que se procede a investigar para que después se presente a Consejo la
resolucion, aunque se haya discutido mucho. Aqui nos gusta mucho discutir, pero resolver poco.

Entonces, yo si quisiera pedir que se tuvieran esos cuidados de redaccidn.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Luis.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Es respecto al Orden del Dia.

Como la mayoria, me imagino, la mayoria de ustedes sabran, se realizo el Primer Congreso Nacional de
Investigacion de Economistas.

Quienes lo organizaron fue el Colegio de México, el CIDE, la UAM y a Facultad de Economia.

Quiero llamar la atencion del Consejo a lo siguiente: hubo un comportamiento equivocado por parte del
Comité Organizador del Primer Congreso Nacional de Investigacion de Economia, en el sentido de que se
hace una convocatoria abierta para todos los economistas del pais...

- CIRO MURAYAMA RENDON: No es del Acta. Mocién de orden.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Pregunté, era una cuestion del Orden del Dia.

- EL PRESIDENTE: Bueno, si lo quiere agendar para Asuntos Generales, lo dejamos.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Si.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: En lugar de desahogarlo ahorita, lo agendamos, por favor.

Queda agendado.

Por favor, Alfonso.
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- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Yo nada mas, como no estuve el viernes de hace mucho tiempo en la
convocatoria, tengo aqui una duda del Acta.

Publican aqui un cuadro en el cual se sefiala una votacion para nombrar al edificio de Posgrado Carlos
Abedrop Davila.

Entonces, ponen palomitas, por ejemplo: Métodos Cuantitativos, Jacobo Horacio. En ese caso, cuando ponen
la palomita ¢ se infiere que los dos votaron?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: No.
- ALFREDO VELARDE SARACHO: El del titular, el suplente no o viceversa.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Porque ahi, por ejemplo, en el caso de que estuviera uno en contra y le
ponen ahi...

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Es que es el propietario.
- EL PRESIDENTE: El que vota es el propietario.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfonso, todos tienen voz, tiene voto el propietario. En ausencia del
propietario, puede votar el suplente.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Yo me referia en el sentido de que Patricio estuviera en contra mia, y como
yo soy el titular y nos ponen paloma a los dos.

- CIRO MURAYAMA RENDON: No, tu voto es el que cuenta.

- ALFONSO GOMEZ NAVARO: No, yo voy de acuerdo, pero si mi voto cuenta y ponen el nombre de Patricio,
bueno, que quiten mi nombre, porque yo estaba en contra tuya.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Eso lo resuelven justamente los representantes de cada una de las
areas, como votar, y el voto es por area.

- JOSE ANTONIO ROMERO SANCHEZ: Si, a lo que se refiere es que efectivamente hay una confusion,
porque qué tal si en mi lugar votd el suplente y aparece como si yo voté.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Por eso, pero entonces votd el area.

- JOSE ANTONIO ROMERO SANCHEZ: Por eso, pero se debe de poner de quien votd. Yo entiendo o el
area en general, asi, sin nombres.

Es que si vienen los nombres.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Es voto por area y en el primer parrafo del Acta, se dice cudles
consejeros son los que estan presentes. Pero podemos considerar eso para mayor claridad.
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- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: A ver, de hecho la confusién es que se pone el cuadro con todos los
consejeros propietarios y suplentes.

Yo creo que teniendo la lista de asistencia y si se pidié el voto nominal, porque no sé si asi fue, no esta
asentado, entonces se queda, los consejeros de las areas tal votaron a favor y de las &reas en contra se
abstuvieron.

Asi se registra en el Acta, porque por ejemplo, las ausencias no se deben registrar en este caso. Se registran
a favor, en contra y abstenciones, en funcion de los que estan registrados en el principio del Acta.

Yo creo que si se presta a confusion. Mas vale mejor poner los que estuvieron y después si se pide nominal,
que quede registrado quién votd por cada posicién.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Muy bien.

¢ Alguien mas sobre este punto? Estamos entonces de acuerdo en la observacion de Juan Pablo, ;0 hay mas
observaciones sobre este borrador de acta?

Entonces, pasamos al punto tres: la Propuesta de Acuerdos de la Comision de Personal Académico.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Perdon, antes de que se pase, yo quisiera insistir que quedara como
acuerdo, en este punto de Acta que la proxima sesion revisemos el Acta de la Sesién anterior para que no se
nos olvide.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Esta anotado el acuerdo, lectura y aprobacion del Acta de la Sesion
anterior en cada reunion.

Muy bien.
- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: ; Hay actas anteriores a de la sesion anterior, todavia que no se aprueban?
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, este afio.

La propuesta de la Comisién de Personal Académico, incluye, como el cuadro resumen lo refiere de manera
precisamente abreviada, los asuntos que después se desagregan en los cuadros que tienen las tres columnas
de asuntos, observaciones y propuesta de acuerdos.

Leo simplemente los temas generales del cuadro resumen, se refieren justamente a informes de
incorporaciones que se refiere a Licencias, Periodos Sabdticos, Informes de Periodos Sabéticos y
Diferimientos, Cargas Académicas, Autorizaciones de Consejos Técnicos para impartir catedras, un caso de
solicitud de remuneracién.

El punto cinco de Recontrataciones; el seis de Solicitud de Autorizacién para Cobros de Honorarios; siete, de
Comunicados para Cobro de Honorarios; ocho, la Propuesta del Programa de Estimulos a la Productividad y
Rendimiento del Personal Académico de Asignatura, el PEPASIG, que se afiade en la lista de los profesores
involucrados, y el tema de Asuntos Generales.
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De temas que en la propia Comision en sus deliberaciones y construccion de acuerdos, pero a qué miembros
por supuesto de esa Comision.

Yo quisiera hacer algin sefialamiento particular, la respuesta es que no. Realmente no hay alguna
particularidad que haya llamado sobremanera a la Comisién de Personal Académico, en los asuntos que aqui
estan referidos, pero en el caso de las recontrataciones, si es un tema que por supuesto el Consejo Técnico
debe de revisar con detalle, la lista de los 14 profesores que estamos involucrados, y en este tema solicito al
Presidente del Consejo si esta de acuerdo, continuar con la sesion para que atiendan el tema.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Antes de que lo retire el sefior Secretario, no podria para facilidad de
conocimiento de los casos de Licencias, Comisiones, etcétera, que se hiciera en orden de categoria de los
profesores, porque estan en procesos de asignatura técnicos, académicos y profesores de carrera, revueltos.

O sea, hay 12 asignaturas, después uno de caracter, a lo mejor lo estan registrando por orden de llegada,
pero para efectos del cumplimiento, la revisién de cumplimiento de derechos, de requisitos que tiene el
Consejo que meterse en ese tema, es mejor tenerlos de asignatura y después los técnicos y después los de
carrera. De tal manera que podamos tener mas claro la razén de la programacion y el cumplimiento de los
derechos de los profesores y de las obligaciones, para que fuera mas sencillo y accesible.

Por ejemplo, hay varios casos de profesores de asignatura interino, que piden dos o tres dias, me parece bien
que esté avisando, pero son cosas mas, digamos, dentro de una rutina. Y después hay casos de profesores
de carrera que estan solicitando también asistencias a otros eventos.

Seria muy bueno tenerlos ordenados por categoria, porque eso nos ayuda mas a conocer el desempefio de la
planta de profesores.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Dentro de cada tema, sugieres que ordenemos por categoria de
profesores.

- EL PRESIDENTE: Si, porque la primera ordenacion es por tema.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, dentro del tema de licencia, comisiones.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Pero no sélo se refiere a eso, también se refiere a que el
profesor rutinario vaya primero dentro de las categorias y que no vaya después.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Asi facilita la decision.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Haremos un reordenamiento de la informacion.
- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Nada mas para efectos de agilidad de la revision.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ;Algun otro sefialamiento sobre los puntos anteriores al punto de las
Recontrataciones?

- EL PRESIDENTE: Del uno al cuatro.
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- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, del uno al cuatro, para que tome nota, por supuesto.
- EL PRESIDENTE: Esta a su consideracion entonces el punto cinco.
¢Alguna duda, pregunta, propuesta?

Si no es el caso, esta la solicitud de autorizaciéon para Cobro de Honorarios, que es el punto numero
seis.

¢ Hay alguna observacion en este punto?

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Si. En el caso de los, 6, 8, 14.

Yo tenia una observacion en estos contratos por 51.

Algunos profesores estan adscritos a areas académicas, como debe ser, como Agustin; sin duda, sabemos
que ahi esta, pero hay algunas que son areas administrativas, planeacion, centro de informatica, y luego hay
unos que se dicen general, divisién de estudios profesionales; el caso de Granados Casas y el caso de Vega
Lopez.

Yo creo que es muy conveniente que todas las contrataciones de personal académico estén adscritos a un
area académica, porque salvo en algunos casos especificos y bien argumentados que se haya argumentado
por la Direccion para contratarlos en trabajos en areas administrativas, vale la pena.

Es el caso de Brena, viene también ahi toda una historia en planeacion.

Supongo que la Comisién revisa los informes y el desempefio de tal y cual en cada una de las areas y que
esté cuidando que es trabajo académico, que no vaya a haber, digamos, el problema de que estén haciendo
trabajo administrativo, con plaza académica.

Y como estan sélo adscritos a una division, conozco los casos y sé que estan adscritos a un area. ;,Por qué
no adscribirlos al area? Abraham, por ejemplo, esta en Historia; Eduardo Vega no sé en qué area esta
adscrito, en términos de area académica.

- EL PRESIDENTE: Teoria Economica.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Entonces, habria que poner Teoria Econémica.

Igual los demas. Si nos puede informar el Director ahora y que aprobemos la adscripcién al area, porque es
un asunto que después lo vimos en la Comision de Normatividad, influye en las areas de concurso.

Como son por 51, no podemos convocar a concurso, en la Division de Estudios Profesionales. Tenemos que
convocarlo en un area académica, con una asignatura especifica.

Entonces, yo si sugeriria que se pudiese determinar la asignacion de areas, incluso como lo sefialan las
convocatorias, hasta las asignaturas que imparte.
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De tal manera que regularicemos el trabajo del personal académico.

- EL PRESIDENTE: Bueno, nada mas te aclaro que Abraham no esta en historia, esta en Teoria Economica.
Yo era consejero técnico cuando se aprobd su contratacion por Articulo 51, y lo podemos revisar.

Veamos cuales son las formas, porque en las formas Unicas de contratacién si viene esa informacion. Por
ejemplo, sé bien que Eduardo esta también en el area de Teoria Econémica, porque él esta cubriendo una
plaza de esa area de manera interina, pero lo precisamos con mayor detalle para que esté de esa manera.

¢ No sé si algin miembro de la Comisién quiera afiadir algo en este tema?

- JOSE ANTONIO ROMERO SANCHEZ: Si. Lo mismo, algo a lo que Juan Pablo se refiere, por ejemplo,
tiene que ver con algunos otros casos y en concreto, por ejemplo, con el del profesor Javier Brena, que él
tiene yo creo que minimo cuatro afios que fue cambiada su adscripcion a INAE.

Entonces, de alguna manera efectivamente se tiene que revisar del por qué. Yo se lo pregunté de manera
expresa cuando paso6 por la Comisién, y me dice que no, que él tiene un documento en donde se dio el
cambio de adscripcion.

Entonces, si habria que preciar algunos casos, porque cumplen funciones.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: En el caso de varios esta Brena, esta Granados, estd Hernandez Cruz
Bernardo, que es de la Divisién de Estudios de Posgrado, Lépez que es el Seminario de Economia
Matematica. Tal vez deberia de estar en el area de matematicas, y después como asignatura.

- EL PRESIDENTE: Es la figura del Plan de 74.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Perdon, no escuché.

- EL PRESIDENTE: Es la figura del plan de 74, la que existia en aquella época.

Los seminarios de pre-especializacion.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Pero desde entonces esta contratado.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Ese es un reclamé que le estamos haciendo de por qué no han metido la
carta simplemente.

- JOSE ANTONIO ROMERO SANCHEZ: Pero ojo, en el caso de Enrique, en el caso de algunos, ustedes ahi
ven, si tienen concurso. O sea, esos a final de cuentas, el interés 0 no interés que hayan tenido de ya
promoverse y buscar ascender a las diferentes categorias, a eso tienen derecho, a diferencia de los de
Articulo 51.

Entonces, ahi si es una cuestion personal. ;,Por qué no lo han hecho?
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- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Si, pero yo creo que es preocupacion del Consejo que los adecuemos a la
actualidad del Plan de Estudios.

Yo sugeriria que si Enrique Lopez Santiago esta, no sé si a lo mejor en la Reforma lo volvemos a aprobar y ya
tenemos un proveedor. Pero mas vale que quede como &rea de matematicas y se le mueva y asi no le
afectamos sus derechos.

O sea, esta en un area que se llama matematicas que ocupa nuevo y viejo y tal vez el préximo Plan de
Estudios, seguro; y asi no tenemos dificultad de asignacion.

Esto tiene que ver después con derechos laborales, que tiene que ver con cuestiones de las asignaciones;
vamos, cuidemos esos aspectos en este momento que estamos haciendo las contrataciones y que no haya la
contratacion de personas con plaza académica en areas administrativas.

- EL PRESIDENTE: Las divisiones en area administrativa, ninguna de las dos.
- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Perdén.
- EL PRESIDENTE: Las divisiones no son &reas administrativas.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: No, las divisiones tienen areas académicas, que es donde se hace la
contratacion, segun el estatuto del personal académico.

La division como tal, si es un area administrativa, como tal, en la entidad administrativa y tiene areas
académicas: matematicas, historia, etcétera.

Todos los profesores estamos adscritos a un area académica.
- EL PRESIDENTE: Eso si, pero no necesariamente los técnicos.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Si, perfecto; habria que ver la justificacion de por qué trabajos hace ahi
cada uno.

- EL PRESIDENTE: Que lo revise la Comisién de Personal Académico y le entregue un informe al Pleno en la
préxima Sesion.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Si, para que quede clara la asignacion.

- EL PRESIDENTE: Si, que los casos de profesores que no estan especificadas las areas de adscripcion, se
especifiquen efectivamente y si hacer un proceso, lo revisamos ahora justo cuando vimos como estaba la
distribucidn por areas del personal académico.

Hay muchos profesores que efectivamente aparecen todavia en el sistema, porque asi se firmaron sus formas
Unicas ademas, cuando ganaron sus concursos o incluso cuando adquiriamos su definitividad, en la
estructura del plan anterior y fue algo que no se hizo la adecuacion correspondiente, cuando se aprobé el plan
actual, y entonces tenemos a profesores que estan adscritos a los seminarios, tenemos profesores que
aparece que ganaron su concurso en materias que ya no existen, como Economia del Socialismo.
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Entonces, tendriamos que actualizar todo eso, efectivamente, para de esta manera estar en condiciones de
tener un balance mas adecuado. Incluso tendremos que preguntar muchas veces como regularizamos esto,
con algunos de estos profesores.

Por ejemplo, hay muchos que estan adscritos al Seminario de Desarrollo y Planificacion, que ahi si hay que
ver con ellos dénde los metemos, en qué area acaban, en cual area se ha concentrado ahora su docencia,
porque evidentemente pues no se puede cumplir una carga académica en un area que ya no existe.

Entonces, si es algo que vamos a llevar a cabo y que mantendremos informada a la Comision del personal
académico y al propio Pleno.

Se trata de aproximadamente 20 casos en esta misma situacion.
¢,Alguna otra duda, comentario, pregunta?

Si fuera el caso, entonces estariamos ya en el punto seis: solicitud de autorizaciéon para cobro de
honorarios.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Entonces, el acuerdo es que se revise y se presente en la proxima Sesion
para el acuerdo.

Sale.
- CIRO MURAYAMA RENDON: En los casos que no estan bien identificados.
- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Si. Podemos aprobar los que ya estan.

- EL PRESIDENTE: Se autoricen las adscripciones académicas de todos aquellos que no se encuentran
claramente especificada su adscripcién a un area académica y que se revise también el caso de los técnicos.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Para justificar, porque muchos son técnicos contratados temporalmente,
digamos.

Lo que sigue.
- EL PRESIDENTE: Solicitud de autorizacion para cobro de honorarios.

Carlos Martinez Abundo, solicita autorizacién para cobro de honorarios por impartir un modulo en el
diplomado de matematicas aplicadas a la economia.

¢ Estan ustedes de acuerdo? Pasamos al siguiente punto que son los Comunicados para Cobro de
Honorarios, 0 sea, los profesores de tiempo completo tienen que pedir permiso, los profesores de asignatura
nos tienen que informar de que han cobrado honorarios y aqui vienen los profesores de asignatura.
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¢ Alguna duda sobre el punto siete? Si no fuera el caso, estariamos en el punto ocho, que es la propuesta
al programa de estimulos a la productividad y rendimiento del personal académico de asignatura
PEPASIG.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Me podrian explicar qué es.

- EL PRESIDENTE: Programa de estimulos al personal de asignatura.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: ;Quién tiene derecho para esto?

Son profesores de asignatura basicamente.

- EL PRESIDENTE: Son profesores de asignatura.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Hay algunos criterios para otorgar este estimulo que son asistencia,
retardos.

Entonces, todo eso en cada semestre, lo revisa la Direccion de Estudios, analiza esto y entonces se envia en
lista, que tiene que cumplir con un 90 por ciento de asistencias, etcétera.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Pero son puros de asignatura.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Son puros de asignatura, y también se contabiliza sobre el nimero de
horas que cada profesor tiene.

Entonces, cada semestre esto se mueve si el nimero de horas varia. Hay profesores que sélo en el semestre.
- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Aqui no tienen los niimeros de horas ¢ verdad?

- INTERVENCION: No.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Aqui cruza la administracion la informacion para profesores que dan por
ejemplo en el SUA 'y dan en la licenciatura normal, para que no haya el problema, creo que se presentd la vez
pasada de que como venian unas personas en los dos listados, nada mas lo mandaban, por decir lo del SUA
y no consideraban lo de la division o al revés.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Cada division lo envia. Lo envia SUA y lo envia...

- EL PRESIDENTE: Tienen que mandar las tres.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Pero entonces ; éste cual es?

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Es conjunta, profesor.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Una pregunta, y va un poco relacionada con lo que dijo el consejero Alfonso.
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En los semestres pasados, hubo profesores que estan adscritos a distintas divisiones. Y resulté que algunos
profesores que tenian su estimulo sobre la totalidad de horas sumadas en distintas divisiones, a la hora de su
estimulo, nada mas estaba reconocido uno. Y tengo varios casos que incluso fueron DGAPA vy vieron ahi el
asunto, y resultaba, por ejemplo, profesores que tenian 12 horas y que tenian un estimulo para 12 horas,
nada mas les escribian tres, seis o nueve, pero nunca la totalidad.

Es por eso la pregunta, de que si este listado tiene la totalidad de las horas de estos profesores, porque si no
se les puede presentar de nueva cuenta ese asunto.

No sé en qué terming, si se les dio sus estimulos completos o ahi quedé el asunto.
Esa es la pregunta.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Yolanda, por favor.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Yo quiero preguntar cual es la condicion de los técnicos académicos que
son de tiempo completo y si dan una clase, entran como de hora-clase.

¢ 0 sea, eso se sostiene legalmente, que sea de hora-clave o si son de tiempo completo, aunque sean
técnicos?

- EL PRESIDENTE: Tienen derecho hasta ocho horas.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Claro, pero se contabiliza como si fueran de externos.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De asignatura.

- EL PRESIDENTE: Porque son figuras distintas.

De hecho, y lo que si estamos vigilando ahora ya, que lo den en horarios diferentes.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: ;Eso?

OK. Gracias.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Y en el caso de lo que sefiala Rafael, si se integran siempre la
informacién que envia cada una de las divisiones, y evidentemente debe de integrarse la carga docente
completa, que realicen en el SUA o en la licenciatura escolarizada, y si no fuera el caso, por supuesto que el
profesor tiene todo el derecho de acudir primero a nuestras oficinas o a las del administrativo incluso, para ver
si es un problema estrictamente de gestion presupuestal y administrativo, y si no fuera el caso, que se hizo

todo bien, entonces, tocar las puertas de DGAPA.

Pero en principio la respuesta es si, se suman las horas y se ponen las tres divisiones, como en este caso,
por orden alfabético.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: O sea, debo entender que a este listado se agrega el listado por division.
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- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Siguiendo la pregunta de Yolanda, efectivamente los técnicos académicos
tienen derecho a cumplir ocho horas, vamos a contratarse ochos horas como proceso de asignatura.

Mi pregunta ligada a esto, la Comision revisa los programas de trabajo de los técnicos académicos como
tales, como técnicos académicos y se les asignan tareas especificas como técnicos académicos.

Creo que ahi hay una irregularidad.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: En la Comisién es una de las discusiones que estamos dando como
comision, muy asociada a lo que aparece en diferentes momentos en esta sesidén seguramente, lo que en la
Comision del Personal Académico venimos denominando politica académica de contratacion y promocion del
personal docente.

Cuando discutimos temas ligados a profesores de asignatura o técnicos académicos o ayudantes, siempre
nos brotan este tipo de asuntos, y a veces de indefiniciones o de inercias de la institucion.

Entonces, en el tema especifico de técnicos académicos, tenemos agendado una agenda especial para
discutir estrictamente, primero técnicos académicos, después ayudantes de profesor, para solventar todos
estos problemas que de hecho existen.

Pero digamos, el lineamiento general es, estan contratados como técnicos académicos, estan obligados a
presentar informe como tales, deben de declarar institucionalmente adscritos a qué proyectos o a qué titular, a
qué division y a qué area y cuando dan clase, entonces cuantas horas estan cubriendo.

- EL PRESIDENTE: Pero es aparte.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Eso es como profesor de asignatura, asi es.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Perdén, yo recuerdo que esto lo discutimos ya en sesiones anteriores,
incluso en el Acta que se nos presenta hoy de marzo, asi esta el acuerdo que se iba a discutir lo de la politica
académica entre personal académico y normatividad.

Entonces, yo creo que es urgente que veamos eso para poder darle una regularizacion a ese tipo de
contratacioén.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De acuerdo.
¢,Algo mas? Luis.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Pregunta, comentario que evidentemente va a evidenciar mi
ignorancia sobre el tema; pero estoy inquieto sobre lo siguiente.

Se acaba de aprobar la nueva Ley laboral.
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Entonces, estas figuras académicas de las que se esta hablando en este momento, van a tener en su estatus
legal con la nueva Ley algun tipo de modificacion, se habla de ocho horas, etcétera.

Ignoro, por completo; pero a lo que yo voy, que me pareceria importante sefialar es de que si esta nueva ley
que ayer se firmo.

- CIRO MURAYAMA RENDON: No, nos afecta. La Constitucion tiene dos apartados, se reformé, no nos
afecta.

MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: En el punto 9 de Asuntos Generales, por favor, Pedro.
- PEDRO CRUZ HERNANDEZ: Yo, en ese punto es donde queria hacer una pregunta.
Si en derecho al estimulo, ¢ por qué no se les da ese derecho al estimulo. ¢ Por sus faltas que tuvieron?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, lo que sefialaba Carmina. Hay requisitos para ser beneficiario
potencial del programa. Entonces, si se cubren los requisitos entre otros la entrega del informe anual de
trabajo académico, los reportes de puntualidad y de registro docente, asistencia, calificacion, las materias que
dan, es decir, 0 sea, todos los requisitos, si se satisfacen, ese derecho es cumplible; si no retine uno los
requisitos, pues no se puede.

- PEDRO CRUZ HERNANDEZ: Es que aqui aparece un proceso que se llama Buendia Cortés Isabel, en el
acta que nos dan del 9 de marzo, ese mismo profesor tuvo un problema con una compafiera; y
posteriormente ese mismo profesor tuvimos problemas con él, porque habia realizado practicas de campos
sin pedir permiso, a lo que €l dijo que eran excursiones por sus alumnos.

Entonces, aqui aparece que no estan cumpliendo.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: No, el profesor no fue recontratado entre otras razones por ese motivo, y
por el acuerdo de la Comision de Asuntos Estudiantiles y Personal Académico.

Este listado es del semestre anterior justamente. Este listado pertenece a los profesores que fueron
beneficiados en el semestre anterior, cuando todavia estaba Elba.

Si no hubiera mas sobre este punto, en Asuntos Generales, ademas de solicitudes de estancias Post-
doctorales, que son los casos de Marcia Isela Saldafia e Isalia Nava Bolafios, son los tres casos. ¢ Cierto?

Perdon, Isalia Nava Bolafios y Loandriz Sierra Lara; y los otros casos son los que se refieren en intercambio
académico, que son los estudiantes que han salido en los periodos que ahi se sefialan a hacer estudios fuera
de la Facultad.

- EL PRESIDENTE: No, estos son Post-doctorados.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, los dos casos si, y ya el otro, en seguimiento del mismo punto nueve

de Asuntos Generales, esta el listado también de los asuntos referidos a estudiantes que salieron de
intercambio académico.
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- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Pregunta: estos casos de Isalia Nava y de Loandriz Sierra, son supongo,
personas que vienen de otras instituciones.

- EL PRESIDENTE: Si, por las reglas de operacion del propio programa.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: No seria bueno poner de dénde vienen.

- EL PRESIDENTE: Si.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Porque aqui la doctora tal, ahi hay un acuerdo interinstitucional.
- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Esa viene del COLVEX.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Hay que ponerlo.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Y luego quisiera que me explicaran, donde dice propuesta de acuerdo, que
se le solicite un programa genérico para retribuirlo.

¢ Pero qué es eso de retribuirlo? Puede implicarlo. Retribucion es un concepto muy ligado a las cuestiones
econdmicas, mas que otra cosa, que seria bueno, no sé qué quieran decir con eso.

- YOLANADA TRAPAGA DELFIN: Pero es que esta mal el término, no va en ese sentido.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, si genera confusion.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Esta mal el término. Lo que solicitamos es que es la Facultad se beneficia
al recibir esos recursos y no tiene que, al contrario, invertir nada, pero necesitamos el programa, porque
ademas podriamos solicitarle a la persona que dé conferencias, que beneficie todavia mas a la Facultad.

Por alguna razon ese término, se puso totalmente de manera incorrecta.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: No hay erogacion de la Facultad, al contrario, se beneficia.

- YOLANDA TRAPAGA DELFIN: Pero ademas para que nosotros podamos ver, si no aceptan la
investigacion que es el centro del asunto, pero solicitarle conferencias o asesorias o lo que tU quieras que

procediera y que sacaramos mas provecho.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Ahora, uno acude a estas estancias, va uno a trabajar y yo creo que
habria que respetar también su tiempo, porque si empezamos a dar adicionales.

- YOLANDA TRAPAGA DELFIN: Pero es mejor que saber qué va a hacer, es lo primero.
- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Me preocupa que ademas los pongamos a trabajar.
- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: No, pues depende qué va a ser.

- JUAN PABLO ARROYO ORTiZ: No le pagamos.
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- YOLANDA TRAPAGA DELFIN: ... yo no veo por qué no den una conferencia, todo es curricular también
para ellos.

- EL PRESIDENTE: ;En qué se beneficia la Facultad? Es su estancia; si pueden, sobre el tema que van a
realizar, dar una conferencia o participar en algun proyecto.

- YOLANDA TRAPAGA DELFIN: Miren, en ciencias politicas hacen un Coloquio de este segmento de
profesores en estancias Post-doctorales.

Aqui pasan y ni quien se entere. Entonces, podriamos en ese espiritu, hacer un encuentro, lo que tu quieras.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ;Hay alguna observacion sobre los puntos adicionales en Asuntos
Generales?

Finalmente, esta el caso del profesor Benjamin Garcia Paez, que nos solicité incorporar la solicitud ante esa
Comision de Personal Académico, debido a que desarrollé actividades académicas en el Posgrado de la
Facultad de contaduria y Administracion.

Evidentemente bajo lo establecido por el EPA, no hay ningln inconveniente y procede, de acuerdo a la
Comision.

- JOSE ANTONIO ROMERO SANCHEZ: Eduardo, no veo otro lugar mas propio para plantear esto.

El doctor Alejandro Dabat, se acercd a mi, porque me inform6 que a principios de noviembre hizo una
solicitud para dar una optativa, y hasta el momento no ha tenido respuesta.

Entonces, lo quisiera plantear para que en el caso personal, pues le hagan llegar. Dice que entregd su
solicitud a la Direccion, a la Secretaria y a la Division.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Respondiendo a tu. Este caso del profesor Benjamin Garcia Paez, son
clases que él da en el Posgrado de Contaduria, y solicita que no haya ningun inconveniente por parte del
Consejo para que lo haga y se lo retribuya, ahi si, econémicamente.

En el caso del profesor Dabat, como no estamos presentando aun nada que tenga que ver con Planta, no
esta tampoco el caso del profesor Dabat.

- YOLANDA TRAPAGA DELFIN: Y presenté el técnico sus documentos de su Consejo Interno.

- EL PRESIDENTE: Eso fue lo que se le pidi6 para darle tramite a su solicitud.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De hecho, desde que se recibié la solicitud, se le turn al Jefe de la
Division de Estudios Profesionales para que formalmente le solicitara al profesor que el primer requisito que

debemos de tener es la autorizacion de Consejo Interno.

Si no hubiera observaciones adicionales sobre Asuntos Generales, entonces podemos pasar al punto
cuatro, la propuesta de acuerdo de la Comision de Asuntos Estudiantiles.
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Le pediria al maestro Alberto Castro si puede desahogar el tema.
- MTRO. ALBERTO CASTRO: La Comisién se propone aprobar la solicitud temporal de estudios.

Son cinco por motivos de salud, dos por segunda carrera, cuatro solicitudes por motivos econémicos, 18
solicitudes por motivo de trabajo y tres por motivo personales y familiares

La propuesta de acuerdo es que se entregan estas solicitudes y son en total 32; y como asuntos generales,
hay también 15 solicitudes para cursar exdmenes extraordinarios en el sistema de universidad abierta...

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Ademas del cuadro-resumen que tienen ustedes, estan también los
cuadros estos que desagregan cada uno de los casos, por si hubiera alguna consideracién o detalle que
atender.

Si no, esta Comision de Estudios Estudiantiles, evidentemente revisé cada una de las solicitudes; estan aqui
presentes los consejeros estudiantiles, que son miembros también de esta Comisién.

No sé si hubiera algo adicional que atender.
- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Una pregunta. ... ahi por motivos de trabajos y razones econémicas.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: También es por razones econémicas ;no?

Hay un matiz, es problema de horarios. Si cambian de trabajo o consiguen trabajo y les impide continuar en
su horario, solicitan suspension temporal por presiones laborales. Y el otro caso, si es estrictamente que no
tienen lana ni para el transporte, ni para venir al CU y tienen que ver qué hacen.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Bueno, mi pregunta va en el sentido, de estos cuatro jovenes, se ha
investigado, para ver la posibilidad de apoyarlos.

- MTRO. ALBERTO CASTRO: En cada uno de los casos se revisa antes de aceptar los papeles y se analizan
las posibilidades. Hay algunos que...

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Me preocupa que tengan una politica en estos casos de ayudarles a estos
jévenes y no tengamos.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: La Consejera Trapaga, que es parte de esa Comision, siempre ha
insistido en la necesidad de antes de recibir en frio cualquier solicitud, evidentemente tener una entrevista
personal con el alumno, en este caso el Secretario de Estudios Estudiantiles es quien lo hace, para
preguntarle realmente cuél es su situacidn y ver las posibilidades institucionales de la Facultad para apoyarle
y disuadirlo de que se ausente, aunque sea temporalmente. Porque sabemos, por la estadistica que tenemos,
que esas suspensiones temporales suelen convertirse en buena parte en definitivas, o al menos que se
prolongan mucho tiempo.

¢ No sé si quieras afiadir ahi algo, Yolanda?
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- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Ahi inclusive lo que les proponemos ya en Gltima instancia, es que se
inscriban s6lo en una materia para que no rompan el vinculo y también eso tiene beneficios, porque tienen el
Seguro Social, por ejemplo.

Entonces, se trata al maximo, lo otro seria tener una bolsa con lana aqui para que fuéramos contundentes de
adentro hacia afuera.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Tenemos 680 becarios en la Facultad.

Si se hace, la respuesta es si se hace.

- YOLANDA TRAPAGA DELFIN: Ahi yo queria comentar que este semestre hubo muchos problemas con el
funcionamiento de las becas. A un gran nimero de estudiantes becarios, se le suspendieron, a otros no les

avisaron, sino hasta el final del semestre si si tenia la beca.

En fin, yo de los que tengo como tutoriados la mayoria, de seis si tuvieron esos problemas. Al final, a todos se
les resolvio, pero no contaron con ese dinero a lo largo del semestre y es relevante.

Y no hubo forma de que yo supiera asi concretamente qué estaba pasando y como fue en todos los
programas practicamente, yo creo que no es problema de los programas de becas, sino de algo que a lo
mejor no funciono en la Facultad.

Entonces, yo le pregunté a Rosar Maria y me decia: “Si, ya se va a resolver”, pero asi que me contara qué
estaba pasando y no habia pasado en semestres anteriores.

Entonces, yo lo reporto aqui para que en especial se vigile el proceso y que eso no se repita, porque nuestros
becarios, pues no es un plus que tienen, es algo indispensable.

Y si estuvo muy grave la situacién.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfredo.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Si, bueno, como aqui el Secretario referia que en ocasiones los
permisos temporales se convierten en definitivos 0 en deserciones explicitas o implicitas, valdria la pena

revisar los periodos por los que se otorga este permiso de suspension. Se habla de suspension temporal.

Yo lo que le queria preguntar al Secretario de Asuntos Estudiantiles, es si estos permisos validados por el
Consejo Técnico, en todos los casos son semestrales, sujetos a refrendo y por cuéntas veces.

- MTRO. ALBERTO CASTRO: Son semestrales...
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: OK, si no hay mas, pasamos al punto cinco.

Perdon, Samy.
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- SAMY YANDAMY MORALES GUILLEN: Sobre todo, ahora que sale el tema de la beca, quisiera hacer un
comentario acerca de la Beca PASE, dado que son sélo fotocopias. No son gran cosa, pero si son algo
representativo para los comparieros estudiantes.

Y sobre todo en el subejercicio de esa beca, porque no se han entregado a todas, son 120 y no se ocupan las
120.

Entonces, yo creo que quedaria, primeramente se deberia cubrir el total, incluso pensar en la amplia, ya que
no tiene un gran costo, pero minimamente que se ocupen las 120.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De acuerdo.
Por favor.

- MTRO. ALBERTO CASTRO: ... un estudio socioeconémico..., se asignaron, se les avisd via correo
electronico a alumnos de primer semestre, quedaron 80 lugares y solamente se han ejercido de estos como
50 més.

Entonces, hay estudiantes que estan enterados, pero que no ejercen la beca. Entonces, lo que se hara en el
siguiente semestre es reasignar a quienes si...

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfredo.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Bueno, a mi lo que si me parece que deberia de ser motivo de interés en
el Consejo Técnico, es que si efectivamente hay éste, como cualquier otro programa de becas, que esta
digamos registrando un evento de subejercicio tendriamos autocriticamente que revisar las razones merced a
las cuales este subejercicio esta ocurriendo.

Por ejemplo, una mala concepcién en cuanto a la difusién y promocién de estos programas de becas. En un
escenario como esos probablemente la responsabilidad sea de la autoridad que no ha sabido contar los
canales adecuados para la divulgacion y que estos programas no se subejerzan, porque en realidad hay un
entorno de vicisitud de necesidad que haria bastante inexplicable que una proporcion de los programas de
becas no se estuvieran ejerciendo.

Y entiendo que estas partidas son con esa finalidad Unica y esos recursos subejercidos no se pueden
recanalizar en otro rubro de interés para mejorar las condiciones materiales de los estudiantes.

Entonces, si creo que en lo que al Consejo Técnico se refiere y a la autoridad si tendria que revisar los
mecanismos de divulgacién porque estoy cierto y ademas lo he platicado con algunos compafieros que
frecuentemente los compafieros se encuentran cuando ya pasé el periodo de promocion de una beca en
buena medida por vacio de informacioén.

En ocasiones los compafieros estudiantes que logran acceder a estos programas de beca tienen mucho mas
que ver con que a ellos los van buscando porque no son ostensiblemente claros que existan. Entonces, si se
esta repitiendo una y otra vez este fenémeno del subejercicio en un entorno de necesidad material en las
condiciones de estudio del alumnado pues habria que buscar la manera de optimizar los recursos divulgativos
y de promocidn de las becas para que esto no suceda.
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- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Bien. Tomamos como observacién pertinente ésta y sé que es lo que se
estd haciendo, pero hay que fortalecer la difusién y el contacto directo con todos los potencialmente
beneficiados con beca.

- MTRO. ALBERTO CASTRO: Para conocimiento. Hay un aviso en la expedicion de correos electrénicos por
generacion para los estudiantes, se esta localizando, concentrando estos medios de difusion; claro, estas
listas se toman de los correos y se entregan en servicios actualizados, los estamos actualizando, los estamos
regularizando constantemente.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Y yo quiero aprovechar la informacién que da el compariero, porque en
semestres anteriores hacia finales de cada periodo electivo como todos sabemos es frecuente que se haga
una encuesta de evaluacion por parte de los profesores a los estudiantes. Eso no me parece mal.

Lo que si me parece mal son los recursos merced a los cuales esta encuesta semestral se hace, porque yo
he tenido la costumbre de preguntar a los encuestadores si son becados, antes me decian que eran
estudiantes que estaban en programas de beca que los utilizaban para esa labor, y ahora me dijeron algunos
que eran estrictamente a titulo de voluntariedad.

Entonces, si quisiera que se revisara ese asunto porque no me parece correcto que un estudiante al que se le
da una beca por razones académicas luego se lo traiga haciendo trabajo negro levantando encuestas en
todos y cada uno de los grupos académicos.

Yo no sé si esto ha sucedido, me consta que ha sucedido con anterioridad, no sé si es el caso de este
semestre que acaba de terminar o que esta terminando, pero si me parece que es una practica muy sanay se
acostumbra en los espacios de institucionalidad utilizar este tipo de trabajo invisible o trabajo impago como un
elemento de validacion del otorgamiento de las becas, no estoy diciendo que aqui se condiciones a los
estudiantes al conferimiento de una beca a cambio de este tipo de labores, pero si ha sucedido como una
practica repetida en la Facultad de Economia y me parece que no es correcto para los estudiantes, me parece
que valdria la pena incluso que no se invade la materia de trabajo y hay muchos otros trabajadores en la
facultad que podrian hacer esta labor atendiéndolos a las necesidades de que la autoridad tenga esto.

Yo he repetido ademas muchas veces quién evalla los evaluadores, porque me parece que la autoridad
también debiera estar sometida a una evaluacién analoga, y lo que también llama poderosamente la atencién
es que en su oportunidad en este Consejo Técnico, si no me equivoco, o en la Comisién de Planes y
Programas de Estudio se dio una discusién minuciosa en donde se desmontd mucho de la légica implicita de
que estaba prefiada la encuesta, se hizo una critica bastante enérgica y, sin embargo, lo que se esta
haciendo es técnicamente hablando lo mismo.

O sea, no hubo acuse de recibo por la via de los hechos para redefinir incluso los problemas metodol6gicos
en la concepcion del levantamiento de la encuesta y me parece que en ese sentido ha ocurrido como ha
ocurrido en otras cosas que hace rato Pablo decia que aqui se discute mucho y luego se hace poco, pero esa
discusion que se hizo fue muy importante y parece que a todos nos entré por un oido y nos sali6 por el otro y
no se ha corregido o no se ha buscado la manera de optimizar.
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Aqui me parece que no hay alguien que se haya pronunciado en contra de la evaluacion, pero si seria
conveniente que también la autoridad someteria a la evaluacion y también seria conveniente que se revisara
la metodologia que sustenta el levantamiento de estas encuestas porque hay un debate ahi. Nada mas.

- SAMY YANDAMY MORALES GUILLEN: Ahora que sale a reducir el tema de las encuestas yo sé que hay
como un acuerdo de que no se den los resultados de cada profesor, pero yo creo que seria interesante que
se den a conocer los resultados minimamente por academias para que sepamos c6mo estamos evaluando
los alumnos a los profesores, y segundo, que se publiquen los mejores resultados de los profesores, seria
una forma de premiar el buen trabajo, o todo, lo mejor seria que se publicara todo. Estoy de acuerdo con eso.

- PEDRO CRUZ HERNANDEZ: La peticién que hace el compafiero yo la habia pedido desde el trimestre
pasado y se lo habiamos dicho al doctor César.

Con referente a lo que dice el profesor Velarde yo conozco a los compafieros que en gran parte fueron aplicar
la encuesta y si habia una parte de compafieros que fueron becarios y otros si eran voluntarios por diferentes
materias.

El problema no solamente era que fueran a aplicar la encuesta, sino que a los compafieros les dijeron que las
preguntas que no estuvieran contestadas ellos mismos las cancelaran. Entonces, trabajaban més porque
tenian que cancelar la respuesta de la pregunta que no contestaban.

Y a mi me tocd en un grupo donde las Ultimas dos preguntas donde hace referencia a los adjuntos, me dijo:
“Pero es que mi adjunto no puedo calificarlo porque no ha dado ninguna clase”. Y me dicen: “Contesta lo que
quieras”, pero yo no voy a contestar lo que quiera, no lo voy a contestar al azar. “Es que lo tienes que
contestar”. “No, asi lo dejo”, y asi lo dejé.

Y ya después le pregunté a mis compafieros: “Oye, ¢qué instrucciones le has hablado?” “Es que tenemos que
cancelar las respuestas que no estén contestadas”.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Se invalidan llenar todo los incluidos, que es lo que esta refiriendo.

- PEDRO CRUZ HERNANDEZ: Entonces, creo que también le deberian de dar informacion al encuestador
diciéndole la pregunta que no tienen que ellos mismos las cancelen porque no estamos seguros si ellos si la
cancelan o por ahorrarse nada mas contestan cualquier opcion.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Sobre eso les propongo lo siguiente. Me queda claro que tienen razon
cuando expresan que toda la actividad relacionada con la evaluacion del desempefio docente nuestro en la
facultad debe de ser y es una responsabilidad exclusiva de la administracion, no debiéramos en efecto utilizar
a alumnos y si no podemos por nimero de grupos, horarios y mas explicitamente podriamos con la anuencia
del Consejo Técnico de las Comisiones Asuntos Estudiantiles hacer una convocatoria para su participacion
voluntaria, para que sea conocido, transparente y entonces si sin ninguna duda de las que aqui se estan
vertiendo, entonces involucrar a esos alumnos de esa manera que sigue siendo una actividad perfectamente
institucional, pero por los canales de aprobacion adecuados pues podrian participar sin problema los alumnos
me parece.

Segundo, yo creo que si, en efecto, los resultados de la evaluacion deben de ser publicos como se ha
sefalado, es eso, es una evaluacion docente y si nos va mal un semestre debiera ser acicate para mejorar el
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préximo en lugar de una penalizacién inmediata; pero si nos va mal 2 o 3 meses consecutivos entonces si
puede haber alguna consideracién de ultra caracter. Yo creo que esta bien que sean publicos.

Y tercero, a lo mejor el jefe de la edicion tiene mas informacidn que yo, hasta donde entiendo, pero me puedo
equivocar, es un problema estrictamente tecnoldgico el que deba de cancelarse absolutamente todas las
respuestas no respondidas para que el lector, y me corriges César si eso es asi 0 estoy equivocado, y por eso
es que algunos incluso en la Comisidn del Personal Académico lo sefialaban como si estaba haciéndose
trampa o no, si estaban rellenando ahi cosas raras, y la respuesta fue evidentemente no, se estaban
cancelando —como dice Pedro- todas las respuestas que quedaron sin responderse por un asunto
estrictamente tecnoldgico, pero ti me corriges.

Tiene una mocién Ciro.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Es que aqui se dice que se habla mucho y que se hace poco, pero es que se
habla mucho con mucho desorden.

Si vemos el Orden del Dia no viene al caso y yo creo que es una discusién muy importante como para que la
demos. Y bueno, tomamos nota, que es lo que siempre decimos porque también los consejeros son muy
desordenados planteando cosas que nos surgen.

Entonces, yo creo que ya que se puso sobre la mesa y que hay preocupacion del lado de los profesores, de
los estudiantes y sensibilidad de la administraciéon que se agende explicitamente en una sesion ordinaria de
Consejo donde se pueda discutir con qué criterios, a qué instancias de la propia universidad se puede acudir
para hacer una revision de la encuesta para que ésta finalmente pase por este Consejo, 0 sea, que se discuta
la evaluacion docente y se revisen los reglamentos y las normas para ver qué se puede hacer publico, yo creo
que todo, aqui no hay nada qué ocultar, pero en fin, que todo tenga su fundamento.

Por la importancia del tema yo sugiero que lo agendemos, que incluso pueda pasar si se considera adecuado
antes por alguna o algunas comisiones del Consejo. Me imagino normatividad y personal académico y
normatividad, que lo hagamos con toda la seriedad para que esto culmine en un acuerdo que podamos
después a ver si efectivamente se esta cumpliendo o no, porque tomamos nota se traduce en esto, que aqui
nos podemos soltar discutiendo tres horas y quedan en el éter.

Entonces, yo sugiero es evidente la preocupacion, es muy pertinente, agendémoslo y entonces discutdmoslo
con toda seriedad y hoy sigamos atendiendo.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Sin &nimo de enganchar en una discusién que esta fuera de tema y
ademas no sé si discutimos ordenada o desordenadamente las cosas, pero 1o que si es evidente es que no es
la primera vez que yo pongo en la mesa esa discusion, incluso yo personalmente cuestioné la ldgica
procedimental que subyacia a la base de la concepcién de ese modelo de encuesta que prevalece en la
Facultad de Economia y que debiera cambiarse.

Entonces, me parece pertinente que se agende el tema.
Y tengo la costumbre semestre con semestre a los compafieros de la Facultad que van a mis grupos a hacer

la encuesta de preguntarles si son becarios, si no son becarios, etcétera, lo puedo platicar con ellos un poco
en lo que se esta haciéndola encuesta.
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Y por ejemplo en este semestre me tocd que algunos dijeran que eran voluntarios, y yo les decia: “Oigan, yo
no les puedo hacer un trabajo voluntario para mejorar las condiciones materiales de los estudiantes y si los
veo haciendo un trabajo negro para la administracion”. Y dijeron: “No, es que somos voluntarios del profesor
Cervantes, porque nos va a subir un punto en examen”. Asi me lo dijeron. Se me hace del todo punto
inconveniente, porque evidentemente estas practicas que debieran ser desterradas nos recuerdan practicas
corporativas, ahora por cierto que han dado lugar a un debate muy profuso en las IEMS, en las Instituciones
Educativas Medias Superior en las prepas, porque taren a los chavos barriendo y pintando las calles. No me
parece muy mal, yo he levantado escuelas en municipios auténomos rebeldes zapatistas y nadie me acarred
y lo hice voluntariamente.

El asunto es justamente cuando una autoridad lejos de culminar o de recibir de agrado trabajo voluntario es
voluntario. Lo que no parece correcto es efectivamente que se sistematice una practica y que se preste a
interpretaciones torcidas o a practicas poco transparentes y poco convenientes en la comunidad.

Yo no digo que la administracion esta atrincherada en una concepcidn torcida del acarreo, lo que digo es que
efectivamente no hagamos cosas buenas que parezcan malas y que este tipo de cosas, incluso lo que han
planteado los comparieros estudiantes aqui, de transparentar las evaluaciones de todos me parece
perfectamente licito, perfectamente 16gico en una cultura de transparencia y de probidad en una institucion
académica. Todo lo irregular o lo anémalo debe ser denunciado y debe ser encarado para una mejor
convivencia académica en la institucion. Nada mas.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Yo creo que hay acuerdo general de que lo agendemos, ya esta
agendado para una siguiente sesidn ordinaria, pero...

- SAMY YANDAMY MORALES GUILLEN: Cuando la comision también entre a la Comision de Asuntos
Estudiantiles.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De acuerdo. Tiene la palabra pedida Luis y finalmente Leonardo.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: En este momento y a pesar de que efectivamente serian
acuerdos para que podamos pronunciar y hablar sobre los detalles de este punto, haber levantado la mano
hace un momento para comentar de que hay que usar la tecnologia, la tenemos ya al momento y es el lugar
en que tengamos estudiantes yendo a salén por salén a levantar las encuestas que sean los mismos
estudiantes a través de la computadora que los evalten. Con eso se resolverian muchisimos problemas.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Lo que pasa es que ya se hizo en el pasado y se cayé la convocatoria,
porque a los estudiantes les daba hueva ir a la computadora a evaluar a sus profes.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Si, podemos pensar en mecanismos porque ellos tienen que
ir a la computadora para hacer una serie de trdmites. Entonces, en ese momento que van a la computadora a
hacer algun tramite recordamos que no han evaluado a los profesores y es importante que hubo participacién
0 si queremos verlos ya muy estrictos, es decir, no poder hacer ningun tramite hasta que no hayas evaluado a
tus profesores.

Gracias.
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- EL PRESIDENTE: Yo creo que lo que procede es que le pidamos a las comisiones, yo habia pensado en
personal académico y en asuntos estudiantiles, pero si quiere participar también normatividad se puede ver
en normatividad también, pero si creo que lo podemos agendar para la primera sesion del proximo semestre
para efectos de que dé tiempo a que sea considerado en la siguiente encuesta, y si que se revisen
efectivamente los mecanismos de levantamiento incluido quiénes son los que participan y evitar que pueda
haber este tipo de situaciones que aqui se han mencionado.

Yo estoy de acuerdo, lo ideal seria que todo fuera en linea, pero a lo mejor si tendriamos que explorar la
posibilidad de algin incentivo o alguna medida punitiva porque si no va a estar complicado, porque
efectivamente se cay6 cuando lo tratamos de poner sélo en linea. Pero lo podemos discutir en las comisiones.

- SAMY YANDAMY MORALES GUILLEN: Ya existia en materia si no llevabas el comprobante.

- EL PRESIDENTE: Ah, bueno, hagamos eso de tal suerte que lo discutamos las comisiones y lo revisamos
aqui.

Adelante.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiIN: Es general. Cada sesion tenemos puntos que surgen asi de la urgencia y si
lo anotamos, pero yo propongo que la administracién concentre todo lo que aqui se nos proponga la lista de
cosas que tenemos que atender las 90, las jerarquicemos y las asignemos y le demos un plazo, porque eso
estad que si crece y se nos olvidan como las 200 otras cosas. Y enero es un buen periodo para hacer algunas
sesiones extraordinarias para resolver puntos concretos.

Entonces, yo propongo que tengamos esa agenda y en enero tuviéramos un periodo para avanzar en cosas
de todo tipo porque se nos van juntando y luego ni pasa nada, pero todas, todas.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Estoy de acuerdo.

En la reunién mas reciente de la Comision de Normatividad justamente se propuso y se aprob6 que para esa
comision tuviéramos disponible a principios de afio préximo nuestro programa de trabajo como comision.
Entonces, eso se puede replicar a todas y cada una de las comisiones con el &nimo que sugiere Yolanda, de
anotar todo lo que ha salido en estas reuniones y jerarquizarlas por comisién para que en efecto vayamos
desahogando méas ordenadamente como propone bien Ciro, los temas y las discusiones si les parece; es
decir, proponer a inicios de afio un programa de trabajo en todas y cada una de las comisiones del Consejo
Técnico.

Pregunto si pasamos al punto 5. Entonces, el punto 5 es la Propuesta de Acuerdos de las Comisiones
y Planes y Programas de Estudios. Basicamente aqui, pero hay muchos miembros de esa comision que
pueden afiadir y corregir algunas cosas si fuera necesario, aqui se resume lo que en varias sesiones de esa
comision se han atendido los temas ligados al proceso de forma académica las mesas tematicas que se
realizaron en septiembre, las observaciones de organizacion y resultados de las mismas, los trabajos
adicionales que de cara a la reforma han venido realizando las areas académicas. Y entonces por eso se
agrupa todo eso en los dos puntos que estan ahi en la hoja que tienen en su carpeta.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Uno es el avance y otro el calendario.
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- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Exacto, los dos se han agrupado ahi que me parece que caben todo lo
que hemos discutido en eso, y ahi hay dos compromisos en los avances de la reforma en la elaboracion del
documento y diagnostico de la administracién que debera presentarse a inicios de enero, tal como esta ya en
el calendario, que es el segundo punto, para el 14 de enero entregar y difundir ese documento.

Y en relacién con el documento en construccion por parte de la Subcomision ligada al tema del perfil del
economista en la Facultad no sélo se recibié el documento mas reciente y se felicité el trabajo hecho por esa
subcomision, sino que también se aprobd que la misma continuara trabajando para tener una version
pretendidamente definitiva también hacia principios de afio y entonces estuviera en posibilidad de entregar un
documento acabado. Y vinculo ese tema o esos dos acuerdos con el asunto del calendario, que realmente el
calendario es el Unico tema que me parece esta sujeto a conocimiento y aprobacidn del consejo. Lo otro es
mas bien para informacion de lo que se va a hacer, pero escucho sus comentarios.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Bueno, valdria la pena plantear que efectivamente esta felicitacion a la
Comision se hizo atendiendo a la naturaleza heterogénea de su composicion y debo reconocer que muchos
éramos escépticos que esa comision heterogénea pudiera surgir algo mas que un desencuentro, lo dudamos
y afortunadamente nos desmintieron categoricamente.

Sin embargo, el documento que se elabord no es un documento ni con mucho perfecto, es un documento que
tiene problemas en la concepcién como también se dijo aqui, y valdria la pena que quienes no han participado
en los trabajos de la Comision de Planes y Programas de Estudio sepan que se entregd ya ese documento
para que al seno del Consejo Técnico, si no me equivoco, se conozca con puntualidad e incluso se abrid un
periodo de dos semanas, es decir, que estamos a una semana casi a punto de salir de vacaciones para que
todo aquel que no conozca el documento y lo lea y tenga observaciones qué volcar para mejorar un
documento que en cualquier caso es perfectible, pero que si allana el espacio de una dindmica de trabajo
constructiva hacia la transformacion del plan de estudios se pueda mejorar este trabajo. El espiritu es ese y
me parece que esa es la buena noticia que tenemos de ese documento.

Particularmente yo formulé una concepcion muy enérgica en contra del énfasis tal vez un poco desmesurado
que se pone en el documento a la concepcion de las competencias. Uno de los integrantes de la propia
comision, el profesor Miguel Angel Rivera reconocia la naturaleza envenenada de la categoria o el concepto o
las acepciones en su uso en el debate educativo contemporaneo a propdsito del enfoque de las
competencias.

Yo no he terminado de hacer mi observacion, pero en tiempo y forma la voy a hacer llegar a alguno de los
miembros de la Comision, pero valdria la pena que los consejeros en general particularmente los estudiantes,
porque ademas los estudiantes tuvieron también una observacion muy Util que tiene que ver con que el
documento de manera implicita contenia, pero explicitamente no el perfil de ingreso de los profesores.
Entonces, me parece que esto pone en el tapete de la evidencia empirica el hecho de que el documento si
bien es un hallazgo notable de encuentro y de convergencia en esta comision plural, nosotros pensamos que
Pablo y Miguel Angel no se volverian a hablar y parece que trabajaron bien, a lo mejor Pablo ahorita matiza
las cosas, pero lo otro es mas importante.

Es decir, como hacerle para determinar los mecanismos para que concurran las observaciones que mejoren
el documento. Nada més.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Nada mas un comentario adicional con respecto a este asunto.
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Los miembros de esta Subcomisién que estamos presentes tomamos nota de las observaciones y las
sugerencias que se hicieron al respecto y quedamos de intercambiar esos puntos para que fueran
considerados mas ampliamente, efectivamente entre ellos el asunto del concepto de competencias.

Solamente quiero reiterar la invitacidon que fue hecha entonces y que ha replanteado el consejero Velarde
para que a la brevedad posible nos hagan llegar las observaciones que consideren sobre el documento y
especialmente que éstas sean observaciones muy puntuales para que no incurramos en malas
interpretaciones de los puntos que se quieren tratar.

Entonces, seria todo al respecto. Estamos en espera de esas observaciones y con mejor disposicidn a
trabajarlas y presentar algo perfectible aun con posiciones con las que no estuviéramos de acuerdo y
haciendo notar la razén por la que no se hace o de desacuerdos al seno de la propia comision.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Muy bien.
Por favor, Juan Pablo.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Yo si quisiera prevenir que las observaciones graciosas de
confrontaciones de procesos habia que hacerlas a un lado, porque nos lleva a una peligrosa ruta de
descalificacion y eso nos puede complicar mucho las discusiones.

Ciertamente el documento es un buen borrador, incluso yo lo conoci ya terminado y tengo observaciones
también. Creo que todas las observaciones que tengo yo pueden incorporarse para mantener un documento
unitario, no se trata de marcar radicalmente posiciones y a ver quién gana, porque en la academia €so no
debe ser; en la academia lo que debe de proceder y prevalecer es la busqueda de acuerdos y de los espacios
para los desacuerdos, y en ese sentido yo tengo observaciones al documento que algunos de los
desacuerdos no se consideraron como tales y entonces se omitieron algunas posiciones.

Hay forma de resolverlo porque metodolégicamente es factible, no se trata de confrontar. De hecho yo tengo
también varias observaciones de profesores y de alumnos que han llegado directamente y entonces habra
que hacer un trabajo minucioso de ver como hacemos para que se siga manteniendo un documento unitario
sobre la base de este borrador que yo si quisiera que todos lo leyeran y cuidadosamente atendieran los
contenidos.

Hay temas también que se pueden descalificar con discursos faciles como este de las competencias. Yo
quisiera que recurriéramos a un contexto de conceptualizacion de las categorias fundamentales que hoy
existen en el disefio curricular y en la validaciéon de los resultados del proceso de educacion no soélo en
nuestra facultad, en todo el mundo, porque una de las cosas que yo quisiera proponer es que no nos
quedaramos fuera de lo que se esta haciendo en el mundo en la educacion superior. Y ha sido una de mis
principales motivaciones para participar en la propuesta, en la discusion de este documento de Porfirio.

Creo que incluso estos asuntos conceptuales se pueden resolver, se puede semanticamente resolver las
cosas si les molesta algun concepto, pero el concepto conocimiento, habilidad y desempefio de practica es lo
que constituye la practica profesional. Entonces, eso no lo podemos sustituir porque si no, cémo le hacemos,
qué vamos a ensefar y cémo lo vamos a construir.
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Entonces, yo creo que si les pedi a todos su mejor voluntad para encontrar estos espacios de redaccion y,
sobre todo, de trabajo posterior a la redaccion de este documento porque entiendo que va a ser una especie
de marco para hacer las propuestas que nos lleven a una conclusion que nos mantenga en la unidad y en el
acuerdo porque si no vamos a llegar a desencuentros no s6lo entre una comision, sino en la facultad y eso es
muy, muy riesgoso que nos puede llevar a una ruta sin destino.

Entonces, yo si quisiera convocarlos a que todos entregaran sus observaciones, que pensaran muy bien, el
documento en si tiene hasta problemas de redaccién, ya lo he leido, pero léanlo con el mejor &nimo de ver los
contenidos y los conceptos que ahi se presentan para no alterar lo que se presentd, de tal manera que en la
Comision podamos arreglarlo lo mejor y unitariamente posible.

Yo tengo alguna observacion sobre el calendario el procedimiento, pero lo dejamos para su momento.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Pues estamos en el punto.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: De una vez. Respecto al calendario yo veo que algunos de los primeros
eventos, la entrega de difusion de la entrega de diagnéstico que no se ha conocido y la presentacion de los
documentos el dia 30 de enero son muy a inicio del semestre, no sé cuando es la fecha de inicio del
semestre.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: La primera semana de febrero.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Entonces, esto es antes del inicio de las clases. Entonces vamos a tener
una presentacion sin alumnos y eso realmente después puede dar lugar a complicaciones y discusiones. Yo
creo que es muy positivo que hagamos esto en plena comunicacidn y entendimiento con los estudiantes,
porque si no después pueden ocurrir y llevamos diferencias de procedimiento y eso es lo que a veces acaba
con las cosas.

Sobre todo el evento del 30 de enero yo si sugiero que se haga una vez que estén regularizadas las clases
porque va a haber discusiones y va a haber explicaciones tal vez muy relevantes y esto nos da el mes de
enero para trabajar en la preparacion de ambos documentos.

Después dice amplia difusion de la convocatoria abierta a toda la comunidad para elaborar ponencias escritas
que contengan argumentacion académica de las propuestas para modificar el plan de estudios.

A mi me preocupa que a partir de este momento, de este punto del calendario, después se reciben las
ponencias escritas y después dice organizacién y logistica de informacién del programa de foro de propuestas
y realizacion del foro de propuestas.

Tal como estd disefiado el calendario no se como vamos a llegar a acuerdos, si las propuestas van a plantear
seguramente diferencias; o sea, dénde esta el mecanismo y la dindmica para que hagamos encontrar la
diversidad que se va a presentar en la discusion. Esa es mi preocupacion, porque si llegamos a un foro y esto
paso en el foro que ocurrié en 1988, 1989, en una discusion similar, llegaron cientos de ponencias y el trabajo
fue tan grande, tan complejo y tan complicado que nunca se pudo llegar a una conclusion y fue experiencia
para lo realizado como continuacién del foro que organizé Eleazar, en el que organizamos después entre el
90y 93.
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Entonces, esta ruta nos lleva a tener muchos materiales, pero no a buscar una forma de encuentro. Yo no sé
si hay alguna explicacion sobre esto para que veamos como llegamos a una propuesta final, que ese es el
proposito, si no que surjan, como dijo el maestro, y después como las juntamos en un ramo. Ese es el
problema.

Entonces, yo creo que si surjan las mil flores pero hay que buscar la mecanica para que integremos en un
espacio de convivencia, de plena discusion académica, de fortaleza de esta institucion esas mil flores, que fue
una discusion que tuvimos en la comision qué es pluralidad y qué es diversidad, por ejemplo. En esa
discusion conceptual nos perdimos, quedd pluralidad y no quedd claro que se debe respetar y tolerar las
diferencias.

Entonces, hay conceptos inclusos a veces filoséficos delicados que nos deben de llevar a ser muy serios en el
disefio de un planteamiento de este tipo para que todos quepamos en el plan de estudios; o sea, lo mas
peligroso es que excluyamos. Y esa es mi principal preocupacidn cuando se presente el calendario de esto.

- EL PRESIDENTE: Precisamente de lo que se trata es de que todos participen es que yo creo que primero
se abre una convocatoria para presentar propuestas y después en paralelo se pudiera ir discutiendo el
mecanismo para sistematizarlas, pero lo primero es que se presentan las propuestas y que se manifieste la
pluralidad real de la facultad.

Tu mismo, Pablo, yo lo recuerdo muy bien porque fui parte de esa comision, recordaras que la comision que
proceso el plan de estudios del 93 independientemente de cuél haya sido su resultado, se crea a partir de una
convocatoria para presentar propuestas sobre el plan y fueron las propuestas que se presentaron las que
dieron lugar a la creacion de la comision, o sea, quienes presentaron propuestas fueron quienes integraron
esa comision.

Yo creo que es muy importante que asi como se dio el foro de diagnéstico demos el foro de propuestas, que
aprendamos de los errores de organizacion del foro de diagndstico para que tengamos un mecanismo mas
agil de sistematizacion de las relatorias, pero que primero demos la oportunidad de que se expresen estas
visiones sobre la facultad y que a partir de ahi construyamos una instancia que sea la encargada ahora si de
sistematizar y elaborar esas propuestas, pero yo creo que en un primer momento es necesario que se
expresen todas las cosas; de lo contrario estariamos cayendo en algo que yo creo que de entrada ha
mostrado claramente sus limitaciones y de origen se pretende configurar un grupo que elabore una propuesta
que no va a contar con la legitimidad que le da la discusion en las distintas &reas académicas y la discusion
entre los estudiantes.

El resultado debe de ser un plan de estudios que tal vez en el papel pueda ser muy bueno, pero que en la
practica no se va a instrumentar porque ademas no cuenta con el apoyo de la mayor parte de la comunidad.
Entonces, esa es la apuesta precisamente y yo creo que es muy importante que nos demos un espacio
colectivo para discutir y que no le tengamos miedo a las diferencias. El reto es efectivamente encontrar la
mejor manera de encausarlas y de procesarlas.

Y yo que he estado presente en reuniones con todas las areas académicas estoy convencido que ese es el
animo que prevalece en la mayor parte de las areas entre los estudiantes y por eso tengo la confianza de que
este es un método adecuado para poder arribar al disefio de un nuevo plan de estudios.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ; Alguien més?
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Adelante.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Lo que pasa es que volvi a levantar la mano porque ademas el tema del
punto lo amerita. Si quiero empezar diciendo que lamento mucho que Pablo Arroyo no haya estado en la
discusion de la sesién anterior en la que se dio en la comisidn de planes y programas de estudio en donde
justamente se desahogaron algunos de los elementos constitutivos y que nutrieron el espiritu que animé al
documento del que entiendo Pablo Arroyo es coautor, es decir, sorprende sobremanera que Pablo
desconozca el documento que coadyuvé a redactar.

La invitacién que Pablo me hace a soslayar comentarios graciosos no viene a cuento porque yo puedo decir
lo que me venga en gana aqui, pero independientemente de eso lo que quiero poner en la mesa es que las
cualidades de ese documento es un documento que yo no firmaria personalmente si de eso se tratara, de
coincidir puntualmente en todos los elementos de mi concepcion sobre la cuestion educativa. Pero
entendiendo que la naturaleza de este documento justamente hace tierra en lo que tiene que ver con la
composicion diversa y plural de la facultad de Economia y de que debe en el espiritu de la transformacion
académica privar un animo de pluralidad, de tolerancia, de unidad en la diversidad, etcétera, yo creo que la
clave merced a la cual ese documento es un documento perfectible, pero que permite caminar es justamente
esa. Y pablo participd en la elaboracién del documento, por eso me sorprende mucho su comentario.

Yo sefialé, no me voy a extender, que la discusion sobre los procesos de trasformacion en la universidad
publica contemporanea mexicana no deben dejar ningin resquicio abierto a un &nimo de privatizacién y de
abandono del caracter publico y gratuito de la universidad mexicana, y que evidentemente al interior de la
UNAM, como al interior de toda la estructura publica de educacion media superior y superior hay voces y hay
fuerzas y hay nucleos trabajando efectivamente para insertarse en una légica unilateral para enfatizar los
elementos propios de lo que yo he definido como el modelo de ese educador de la escuela capitalista.

Yo mismo sefialaba en esa sesidn que no podiamos evitar que en el capitalismo la universidad tuviera una
implicacion reproductora, pero que si podiamos evitar que la universidad para no dejar de ser la universidad y
devenir una particularidad dejara o se circunscribiera a ser solo eso.

La universidad publica mexicana, los grandes problemas nacionales exigen la preservacion y la defensa a
ultranza del caracter publico, gratuito, laico, cientifico, critico que no estad por cierto en el modelo de
universidad de empresa, y lo digo porque apenas hace dos dias en el postgrado de esta escuela hubo una
mesa redonda en donde entre otras cosas se pusieron en el tapete ponderaciones muy entusiastas del
proceso universitario de Bolonia que fue el que sirvié para normar los términos de redefinicion del curso de la
universidad en el espacio europeo de la educacidn superior.

Y hay analisis muy informados que han desmenuzado con lupa todas las probleméticas que subyacen a la
base de este concepto, que ahora se conoce en la jerga en uso de los que se encargan de la investigacion en
educacioén que ha planteado todos los elementos perniciosos que el proceso de Bolonia esta teniendo en la
Universidad Latinoamericana. ;Por qué? Porque la universidad de empresa ha dejado que entidades
financieras como Banco Santander se inmiscuya en el asunto de las becas crédito y una cantidad de cosas
que han incluso modificado los énfasis en materia de investigacion y de produccién de conocimiento en las
universidades latinoamericanas.
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Entonces, no es una discusién de ocurrencias, es una discusion que tiene que ver efectivamente con el
sentido de la transformacidn académica en la Facultad de Economia de la UNAM.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Una pregunta. ;Nos pueden proporcionar el multicitado documento?

Estan hablando de un documento que seria bueno conocer, ya hasta estan peleando por él y yo quisiera
leerlo.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Ahora resulta que yo estoy de acuerdo con el documento de Pablo y él
no.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Lo que seria bueno es que los consejeros lo tuviéramos.
- ALFREDO VELARDE SARACHO: Claro.
- JOSE ANTONIO ROMERO SANCHEZ: Ese fue el acuerdo.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Yo creo que aqui no vamos a discutir con permisos de nada, pero a mi si
me preocupa que en estos foros pensemos en la comunidad como dispersa y desordenada y entonces sale
una convocatoria y el que quiere participa.

Yo creo que tenemos instancias como las academias y las areas, como cada divisiéon organizada a quien
expresamente hay que pedirle que lo discutan y arrojen documentos, no la posicién del area fulanita, no, sino
que ahi se den debates y que si salen tres entre el documento pero muy discutido, que en un nivel en el que
es mas dificil discutir, y entonces llegar con documentos mas trabajados, mas pertinentes, mas finos, pero
con una convocatoria que lo haya pensado muy bien y no que digan: “El de siempre va a proponer ahi una
ponencia”. Es nuestro trabajo pues es nuestro futuro y es muy importante.

Entonces, yo si solicitaria no que el area discuta su tema, si es matematicas que no se clave en la ponencia
de matematicas, sino en el plan de estudios. Entonces, y estaria por que quien disefie el formato de
convocatoria conciba una forma en que todos participemos imprimiendo de momentos de mayor discusion a
uno donde sea mas concluyente para no tener asi 4 mil documentos a ver quién me los cuece.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Una declaracion nada mas sobre la manufactura y el documento, la
redaccion que llegd a manos de ustedes.

Nosotros tuvimos enfrente muchisimos materiales y muchas discusiones a ese respecto y poco a poco las
posturas fueron siendo decantadas.

El documento final y el antecedente inmediato pasaron por diversas manos y dada la premura del tiempo
alguien se encarg6 de dar toques finales en los que es posible que no hayan estado incluidos incluso algunos
temas de acuerdo que podria ser lo que reclama el consejero Arroyo.

Pero haciendo ese cargo de que era un borrador, de que era un documento preliminar nos concedimos la
licencia de que sin que lo conocieran y lo avalaran completamente todos los miembros de la Comisién se
hiciera llegar a la Comision de Planes y Programas de Estudio.
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Entonces, esa es un poco la historia del documento y lo que puede ser motivo de ciertos acuerdos por los
integrantes de esta Comisién.

- SAMY YANDAMY MORALES GUILLEN: Hubieron varios documentos con los que se trabajo, el primero de
ellos fue que después se hizo publico en la Comision, por planes y programas fue el del doctor Rivera, pero
por algunos motivos se decidio ese trabajo, no prosperd tal cual en el texto y al final se siguié que el trabajo
que ante esto ademés se deban agregar cosas era justamente el texto propuesto por el licenciado Joel
Arroyo. Entonces, a mi me sorprendié un poco que ahora nos diga eso cuando su texto base fue justamente
trabajar.

Yo nada mas hago ese comentario.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Miren, otra vez por las cuestiones asi puntuales y personales, parece ser
que las cosas las complican innecesariamente. Yo dije el documento sobre todo que una de las bases es uno
que Yo hice, pues por ahi esta, ahora lo sefialé.

Hay puntos a discusion y a debate y no sélo por lo que yo diga, sino por lo que han dicho en este Consejo y
por lo que me ha llegado de otros profesores, entonces tranquilidad, vamos a conocer el documento, que lo
leamos todos y avancemos.

Yo si quisiera también buscar la posibilidad de que la Direccién facilitara informacion, porque luego discutimos
cosas que no tenemos muchos elementos informativos.

Hay tal vez algun articulo, déjenme ver si lo consigo sobre Bolonia. Hay muchas discusiones sobre el tema'y
es ciertamente, yo creo que seria un gran error que nos soportaramos estrictamente en el programa
especifico de la integracion de todo el proceso, ya lo estdn modificando, ya se estéa superando eso.

Hay otros programas que quisieron traer de Espafia a América Latina, ahi incluso yo participé en uno que
criticamos eso e hicimos uno que se llamé 6 por 4 Europa América Latina. En fin, ha habido mucha polémica
sobre el asunto, tal vez seria bueno abordar algin material de informacién para que esto no se conciba
también como una cosa aterrante, hay conceptos de disefio curricular, concepto de desarrollo de carreras
profesionales, hay muchas que se estan implementando.

Yo quisiera pedir, por ejemplo, sefior Director y sefior Secretario, que nos informaran de las aprobaciones de
los Ultimos planes de estudio en el Consejo Universitario, por ejemplo de la universidad de Leén, lo del
Campus de Ledn, un plan de estudios que aqui discutimos que se llamaba Economia y Negocios, ¢ se
acuerdan?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: El de aqui es Economia, el de alld es Economia Industrial.

- JUAN PABLO ARROYO ORTiZ: O Economia Industrial una cosa asi, es casi un retrato y se lo llevaron a
Leon, y ahi esta ya funcionando como Economia y los licenciados en Economia de la UNAM pueden ser de
Ledn o pueden ser de Pedregal, o pueden ser Acatlan, en fin, y ahi va a haber una de las cosas, aqui es
economia, el de alla es economia industrial. Pero finalmente hay confusiones a la hora de hacer las cosas.

Hay otros programas que tengo entendido, por ejemplo hay un técnico en historia del arte que es pura
practica de competencia laboral y eso habria que prever que se conozca eso para no tomar esa ruta, porque
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es una cosa que esta haciendo muy promovida y aceptada en el Consejo Universitario y en los Consejos
Académicos de Area.

Entonces, la discusién nos esta dando aqui, comparieros en el Consejo y en la Facultad, es una cosa que
tenemos que enfrentar; el disefio, por ejemplo, del examen de CENEVAL que evalia Economia se transformo
totalmente al que yo estuve dirigiendo y ahora es estrictamente competencias laborales, en particulares areas
de desempefio del trabajo, y eso por ejemplo es un gran peligro. Y eso tenemos que buscar no caer en una
dindmica de ese tipo y estar abiertos a la polémica a la discusion para hacer de esta facultad una facultad
universitaria que ni se preocupa el desarrollo de la ciencia fundamental. Eso es lo que me preocupa.

Entonces, yo los invito a que seamos abiertos a la discusion, que veamos los documentos y si,
especificamente sobre el calendario tal vez buscar que podria la comision de planes y programas buscar un
mecanismo como el que propone Yolanda para adelantar los procesos; o sea, qué bueno que exista la
diversidad y todos vamos a tolerarnos, pero como le vamos a hacer para integrar las cosas.

Ahi habria que pensar para que busquemos una ruta, ya se vio en los diagndsticos, llevamos casi tres afos
en el diagndstico. Entonces, no quiero que caigamos en una ruta de largo alcance, ojala lo podamos hacer lo
mas pronto posible.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Sobre el calendario yo retomo lo que sugirié Juan Pablo al inicio y
preguntaria al pleno si estan de acuerdo en la necesidad de reprogramarlo supongo que una semana mas,
porque si no nos va a pasar lo de siempre, vamos a reprogramar todo y no nos vamos a dar la oportunidad.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: ; En cuales etapas?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Solamente el primer punto que es la presentacion, la entrega se quedd
el 14 de enero, la presentacion del documento tanto de la administracién, como de la subcomision, si se
reprograma una semana. Seria la propuesta. Es sélo ese punto, esta Yolanda, Alfredo y no sé si alguien mas.
- ALFREDO VELARDE SARACHO: Estamos en el punto del calendario.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, claro, le calendario.

Por favor Yolanda.

- YOLANDA TRAPAGA DELFIN: Yo creo que estan todos de acuerdo que esta es una cuestion estratégica
de la facultad en lo que corresponde de la universidad. Le otorgaron descarga académica a los miembros de
la Subcomisién para que den el maximo porque siempre estamos condicionados a eso.

Entonces, que asumamos la importancia del asunto y que ademas de que los apoyemos y todo, que se
reconfigure de acuerdo a lo que considere, pero que una vez establecida esta subcomisién se le dé descarga
académica que no dé clases y que se concentren en esto. Propongo esto.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfredo.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Es muy chistoso, porque ahora que se mencioné lo de Leén, de la
Escuela Nacional de Estudios Superiores Unidad Ledn, justamente ayer me llegd de manera anénima un
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folder cerrado en donde viene el resumen ejecutivo del proyecto de creacién del Plan de Estudios de la
Licenciatura de la Administracion Agropecuaria, el Resumen Ejecutivo del Proyecto de creaciéon e
implantacién del Plan y Programas de Estudio de la Licenciatura en Economia Industrial, y el Proyecto de
creacion del Plan de Estudios de la Licenciatura en Odontologia de la unidad Leon.

No sé si me lo mandaron ustedes o quién me lo mandé, el caso es que me llegd anénimamente y justamente
la compafiera que lo recibi6 en el cubiculo pregunté quién lo manda, no sé, es para Avelar, cosa que me dejé
helado por la indicacién que de lo que aqui se ha dicho. Pero si quieren una cosa aqui esta Héctor.

- CIRO MURAYAMA RENDON: No esta aprobado.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Pero lo que yo queria decir en materia de calendario porque es el punto,
me quiero cefiir al punto es lo siguiente, yo revisé con calendario en la mano el itinerario porque
evidentemente modificar una brecha casi, casi tiene un efecto domind y en una visién de proceso cambiar una
fecha casi determinar cambiar todas las subsecuentes.

Debo reconocer que me parecid que la propuesta que se hizo originalmente es una propuesta que atiende
muy bien al momento que debe realizarse. El tnico elemento que esta dejado de lado en lo que se refiere a la
ldgica de combinacion virtuosa que debe prevalecer el préximo semestre entre la actividad académica y
ademas el foro de propuestas es que yo revisé el calendario porque me sentia muy presionado por mis
actividades de como demonios le vamos a hacer para compasar y sincronizar las exigencias del foro con los
cursos y demas.

Es dificil hacer una propuesta de fechas distintas, pero sin embargo no podemos dejar de reconocer nosotros
que el taldén de Aquiles que ha tenido este proceso del cual hemos pasado ya dos etapas y viene una etapa
que es estratégicamente decisiva si a lo que queremos arribar es justamente un proceso de transformacion
que mejore que garantice una superacion académica, etcétera.

Yo sobre eso quisiera decir que el talon de Aquiles del proceso es que mal que nos pese a todos el elemento
que ha estado ausente en el proceso de elaboracién y de deliberacién de la ruta hacia el cambio del plan de
estudios es que no hemos tenido a una facultad masivamente volcada a la discusién y a la deliberacion.

¢ Nos alcanza para tildar el proceso de no representativo? Tal vez no, pero evidentemente es de desear que
los actores sustantivos de la facultad estuvieran mucho mas involucrados y empapados.

Yo creo que por ejemplo en este punto, Pablo, tiene razén cuando dice el lunes 14 de enero quién va a venir
al foro si no somos nosotros, si no invitamos a nuestros cuadernos.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Sdlo se entrega.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Bueno, pero la presentacion es el 30. De todas maneras se antoja una
situacion muy parecida desde el punto de vista de la razén de ser de la universidad son los estudiantes.
Todos sabemos que hay que remar contracorriente porque no es precisamente la cuota de interés y el grado
de politizacién, lo que singulariza a los estudiantes del presente, pero de todas maneras algo tendriamos que
hacer no solo por los estudiantes, porque también amplias franjas de la Facultad de Economia ni esta
empapadas, ni estan informadas, ni tienen todos lo elementos en la mano como para sentirse convocados e
involucrarse en el proceso de la discusion.
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A mi me parece que tendriamos que hacer un esfuerzo adicional para que este proceso pudiera nutrirse del
concurso de un plexo mucho mas grande de compafieros de todas las areas de la Facultad de Economia y de
todos sus sectores. Este esfuerzo, creo que ha habido intentos pero no me parece que los intentos hayan sido
tan enérgicos, tan consistentes porque el resultado que hemos tenido ha sido un resultado en algunos casos
bastante pirrico.

Entonces, yo creo que valdria la pena que el Consejo Técnico, de la misma manera que se esta haciendo
corresponsable en la viabilizacion de esta ruta critica, que el Consejo Técnico se diera a la tarea de pensar,
proponer e instrumentar un conjunto de practicas abocadas a nutrir de una participacién y de una informacién
y de un debate todavia mas plural y todavia mas diverso y todavia mayor del que hemos tenido.

Yo no creo que el foro haya tenido esta cualidad, mas bien creo que ha sido el defecto del proceso, a pesar
de todos los pesares, y yo creo que bien valdria la pena porque ademéas no vamos a llegar a cualquier fase
del proceso, llegamos a una fase que va a ser cardinal por cuanto es en esa fase en donde se van a empezar
a volcar en positivo las propuestas de cambio terranalizadas.

Entonces, yo creo que es el momento mas importante del proceso por muchas razones y a sabiendas de la
complicacion ulterior, que tendré que ver con cémo demonios resolver y qué resolver. Entonces, viene la parte
mas importante.

Y si bien es de lamentar que no hayamos tenido una concurrencia mucho mayor, yo creo que para el préximo
semestre el esfuerzo tiene que de duplicarse.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De acuerdo. Yo creo que todos estamos convencidos de que lo mejor
seria que los auditorios en donde se realizan las actividades del Foro, sea de diagnéstico o el que viene, que
ya se pretende que sea de propuestas, estén abarrotados, y también las reuniones de las areas académicas
por los profesores que estan adscritos a cada una de ellas y que diferentes grupos de profesores,
independientemente de las areas, también estén discutiendo la reforma.

Sin embargo, hasta ahora hemos tenido, como ya se dijo en la reunién anterior de la Comision de Planes y
Programas de Estudio, la participacién que es ha podido concitar, y yo no diria que es porque la comunidad
esté desinformada del proceso, yo creo que al contrario, la comunidad esta bastante bien informada del
proceso, aunque ciertamente convendria mucho que hubiera un compromiso activo mas adln en esta fase que
ya viene de propuestas.

Por eso sefala la necesidad de hacer este esfuerzo conjunto, tanto con los estudiantes, con los profesores,
desde la administracion, desde el Consejo Técnico, desde la Comision, etcétera, ojala lo logremos.

Ahora, si no lo logramos, como seria deseable, yo no creo que eso no debe de ser motivo para detenernos en
el proceso de la reforma académica.

Por lo tanto, yo diria y con esto cierro mi intervencion y luego le doy la palabra a Luis, les propongo que
haciendo nuestros mejores esfuerzos de organizacion, convocatoria, difusién, persuasion para participar a
todo mundo, de manera organizada en areas académicas y por grupos de profesores, estudiantes y demas,
en relacién al calendario, siendo ademas sensible a lo que ustedes han sefialado, podriamos mantener la
fecha del 14 de enero, como creo que ya no hay objecion, para entregar los documentos, tanto de la Comision
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como de la administracién, la fecha del 30 de enero yo les propondria que la cambiaramos una semana, es
decir, para el miércoles 6 de febrero, que ya estamos en clases, y que el viernes 8, es decir, dos dias después
de eso, citemos a reunién de la Comisién de Planes y Programas de Estudio para que discutamos ya un
borrador de convocatoria del foro de propuestas.

Y con esa convocatoria autorizada, espero, por esta Comision, pues entonces ya podriamos hacer la difusion
que todos queremos sea cada vez mas conducente a la participacion de la Comunidad.

Las otras fechas yo no las moveria en esta propuesta que estoy haciendo, y entonces pongo a la
consideracion de ustedes esto para ver si podemos aprobarlo.

Luis.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Podria ser, efectivamente, el lunes 4, que se recorriese una
semana, 0 quizas a la siguiente, por el tema de que los estudiantes estan en estas dos semanas eligiendo
clases, etcétera, que quede.

Por otro lado, respecto a los periodos que hay entre un evento y el otro y atendiendo la inquietud del profesor
Velarde para ayudar a que la comunidad sea més participativa. Existe un mes entre la convocatoria ya la
recepcion de ponencias, yo creo que ese mes también se podria utilizar para realizar algun tipo de eventos,
que no serian el eje central de este foro, pero cuyo objetivo seria, precisamente, fomentar la participacion de
toda la comunidad, para que tal forma con un mes de esto de promocién de una participacion mayoritaria, se
abra el periodo de recepcion de ponencias y no unicamente circunscribirnos a ponencias, porque entonces les
estariamos diciendo a los comparieros estudiantes, por ejemplo: “Si tU quieres participar me tienes que traer
una ponencia” y él me va a decir: “Pues es que yo todavia no tengo el nivel para escribir una ponencia, pero
tengo esta idea”.

Entonces, por qué no hablar de recepcion de ponencias, pero también algo asi, pensando en voz alta se me
viene, puntos de recomendaciones, y entonces necesitariamos una forma de poder organizar todos estos
puntos sueltos, toda esta pedaceria de ideas, por decirlo de alguna forma, para no circunscribirlo inicamente
a que sea una ponencia escrita.

Esta muy bien, pero es quizas demasiado formal para alguien que no tiene la experiencia, pero si quiere
participar y tiene ideas, etcétera.

Y yo creo que, por lo que acabas de comentar, si lo recorremos, ya sea una o dos semanas, como lo estaria
yo proponiendo, todo el calendario se nos tiene que recorrer, porque si apretamos los intervalos entre un
evento y el otro, eso puede tener consecuencias importantes en el resultado del evento.

Nada més, gracias.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Juan Pablo.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Yo sugeriria que se pensara bien esto de la programacion. Creo que lo
estamos discutiendo sobre pocos elementos, vamos, los que ustedes han pensado, a lo mejor lo correcto, yo

creo que seria bueno que el 22 de marzo llegaramos a este punto que se sefiala aqui, pero si hay un
problema de los tiempos que se han apretado al correr al inicio del semestre las cosas.
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Yo sugeriria que en la Comisiéon que sugieres que se reuniria el 8, vamos, que ahora se comunique un
anuncio diciendo las etapas que va a tener esta parte del proceso, con tal vez fechas tentativas y tal vez antes
que se reuna la Comisién de Planes y Programas para que se defina con mayor precision las rechas. Pero
eso, la verdad, es cuestidbn mas bien estratégica y de organizacidn, que habria que ver como se lograr
hacerlo.

Yo tengo dos puntos. Uno, que el otro dia comentando con algin profesor del posgrado, estan totalmente
desinformando de que estamos en un proceso de reforma, algunos, y yo creo que habria mucho que, tiene
mucho que ver el posgrado en lo que queremos hacer de la licenciatura, y mucho tienen que decirnos los
profesores, muchos profesores del posgrado sobre lo que podriamos tener como resultado de la licenciatura.

Yo si quisiera ver cdmo se involucra a los profesores del posgrado en el tema, incluso a los profesores del
SUA, que también como que es un departamento aparte, que se involucren. O sea, finalmente, estamos
discutiendo una cosa que va a influir centralmente sobre el resto de los programas. Hay que involucrar a toda
la comunidad, esa es mi preocupacion.

Y la Ultima es una peticién a la Direccién de la Escuela, que resuelvan ya lo de la Coordinacién del area de
Historia, 0 sea, seguimos, desde que se inicio este proceso llamamos la atencién que no teniamos
coordinador. Hemos tenido coordinadores, coordinadoras mas bien a plazos y, la verdad, no se puede armar
un trabajo consistente con el area.

Yo creo que es un tema, al menos lo que respecta al area que yo represento aqui, que si seria bueno que lo
mas pronto posible se tuviera una solucion al respecto.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfonso.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Un comentario y propuesta breve sobre este asunto del involucramiento
por métodos no tan formales de los alumnos y quien quiera, y yo creo que eso es bueno, es una propuesta
que tendria que tendria que llevarnos a oir la opinidn de mucha gente, quizd por procedimientos no tan
formales.

Lo que si creo que no es conveniente en ningun caso es...

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Consejeros, si ponemos atencion para que avancemos mas rapido todo.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Lo que si creo, insisto, que no es conveniente en ninglin caso es que no
se emita alguna forma...

- EL PRESIDENTE: Sefiores consejeros, si pueden atender la sesion.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Que esto no se haga por escrito, vaya. Porque por méas que haya algin
relator que esté tomando ideas, se queda sujeta a muchas interpretaciones.

Yo creo que esta en la capacidad de cualquier estudiante o de otros interesados hacer la exposicion breve de
su idea y que esto, aunque no tenga el formato de ponencia, bueno, que quede por escrito lo que quiere decir
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y no sujeto a las interpretaciones quien tome esto o que dé, Pablo, vaya, a veces nos pasa aqui en el propio
Consejo, las exposiciones son tan difusas que no hay forma de agarrarle el hilo a las cosas.

Asi es que yo si insistiria en que todas las propuestas que se recojan vayan por escrito.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si.

- EL PRESIDENTE: Bueno, no nos tenemos que esperar a febrero, el 14 de enero podemos sesionar para
presentar los documentos y ese dia hacerle una propuesta al Pleno que tendra que sesionar esa misma
semana, dado que como se informara en Asuntos Generales, tendremos que desahogar antes del 21 enero el
asunto del Reconocimiento Sor Juana Inés de la Cruz, entonces podemos pensar en que estas propuestas y
esta redaccidn final de la convocatoria y la revisién completa de las fechas sea esa sesion del 14 de enero.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ; Estariamos de acuerdo?
--Si.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: OK. Y estamos de acuerdo con lo que dijo Alfonso, supongo también, y
con lo que dijo Luis, que es compatible.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Practicamente.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Digo, para estar empezando a urdir los acuerdos.
- ALFREDO VELARDE SARACHO: Si, estoy de acuerdo.

Lo que quiero decir y precisar en ese sentido es que con total independencia de la muy pertinente propuesta
del comparfiero en relacion a la naturaleza del quehacer para propender a un cambio académico genuino,
valedero, alternativo, etcétera, entre comparieros de la Academia de Economia Politica, desde luego
entendemos, por una parte, que los espacios entre la distintas etapas del foro de propuestas, pues hay mucha
vida colegiada que hacer, hay mucho qué discutir, hay mucho que imaginar para garantizar la integracion
vertical, horizontal, para urdir las formas pedagogicas, para volver a los clasicos, pero al mismo tiempo para
ofrecer una propuesta fresca, actualizada en la escena del siglo XXI, etcétera.

Entonces, algunos compafieros tenemos pensado, justamente para utilizar esos espacios aparentemente
muertos, pero que en el subsuelo tendrén que estar ebullendo de trabajo. Nosotros tenemos pensado realizar
una mesa, estamos contemplando invitar algunas personalidades —digamoslo- del pensamiento critico
contemporaneo, con quienes tenemos relacién y que se ocupan de la critica de la economia politica, para una
mesa que tendria que ver con la naturaleza de la reflexién sobre el lugar de la critica de la economia politica
en la cena de la universidad publica de la nacién para el siglo XXI, que tendria que ver con esto, con hilar de
manera virtuosa la recuperacion de nuestros entrafiables clasicos con los desarrollos contemporaneos.

Yo mismo estoy elaborando una propuesta de curso de actualizacion para los profesores del area que se
intitula “Los marxismos del siglo XXI" y que tienen que ver con las novedades paradigmaticas que se estan
desarrollando en los ultimos afios en el ambito de la critica de la economia politica, porque en los debates de
la economia convencional se ha solido tratar a la critica de la economia politica como si de un perro muerto
se tratase.
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Ahora recién terminaba le lectura del libro de Mario Bunge sobre “Economia y Filosofia”, y me llamaba
poderosamente la atencion que este genial metodologo en ese libro incluso demuestra matematicamente que
la teoria neoclasica es una protociencia, todavia no alcanza el estatuto de cientificidad.

A propésito de lo que se planteaba en la anterior reunién de la Comision de Planes y Programas de Estudio
en cuanto a si la economia era ciencia o0 no era ciencia.

Yo creo que esto son temas que atraviesan en diagonal a todos nuestros contenidos, a todo nuestro quehacer
y si seria muy importante que el Consejo Técnico auspiciara en todas las areas eventos de este tipo, en el
ambito de su competencia de cada quien.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De acuerdo. Sobre el calendario yo les pediria alguna opinién adicional,
si no para tomar nota nada mas del mantener la fecha del 14 enero, no sélo para entregar y difundir los
documentos que ya estamos de acuerdo en que asi sea y para tener nuestra reunién de Consejo Técnico.

- EL PRESIDENTE: Y Comision de Planes.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Perdén, de Comision de Planes y Programas de Estudio ese mismo 14
de enero, para prorrogar las fechas que siguen, pero de una semana, que seria en general lo que yo estaria
registrando aqui como que es lo que se estd argumentando por parte de ustedes.

Samy.

- SAMY YANDAMY MORALES GUILEN: A nosotros como estudiantes nos es muy grata la idea del profesor
Berlanga, de que las propuestas no sélo o ideas no sdlo se vuelquen en un foro de propuestas, que me
parece una magnifica idea, pero que no sblo se restrinja a eso, sino que haya ademas una serie de
actividades durante ese periodo.

Me parece fundamental que hay un foro de propuestas, pero que tendria que haber otros espacios de
discusion en diferentes momentos y a diferentes niveles. Entonces, nos unimos a la propuesta y yo espero
que sea un acuerdo del Consejo Técnico.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, esta como tal. Si no hay alguna observacion adicional y estamos de
acuerdo en que se recorra una semana el calendario, 4si?

Entonces, y evidentemente, para no repetir, tanto lo que dijeron Alfonso Anaya, Luis Berlanga, el propio
Alfredo, Samy, etcétera, Juan Pablo, para organizar este esfuerzo de transito hacia las propuestas, vamos a
hacer eventos adicionales, tratar de que los estudiantes de manera mucho mas participativa y organizada por
ustedes mismos difundan, hagan los eventos, ya Velarde nos puso el ejemplo de lo que quieren hacer en
Economia Politica, que repliquemos en las otras areas, yo creo que estamos todos en esa tesitura.

Entonces, les propongo que yo rehaga el calendario una semana recorriéndola.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Y todo lo demas.
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- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si y se los envio como propuesta, para que ya definitivamente lo avalen
ustedes. ¢ Les parece?

- ROLANDO ALMANZA CABRERA: Y habria que ver que no se cruce Semana Santa.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, hay que brincar Semana Santa, esa es la Unica...
- EL PRESIDENTE: No, no hay que brincarla.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ;No? ;Cuando es Semana Santa?

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: En marzo. La (ltima semana de marzo.

- EL PRESIDENTE: Sdlo se brinca la dltima.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: La Ultima semana, la proxima...

- EL PRESIDENTE: Bueno, eso lo vemos luego.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Un (ltimo asunto de este punto V, no esté en la hojita porque no tiene
que ver con el calendario, sino que tiene que ver, esta en el Orden del Dia, por supuesto.

Si ven, el ltimo renglén del punto V tiene que ver con el acuerdo de la Comision de Planes y Programas de
Estudio en relacién a la Comision de Mediacion de este Consejo Técnico para restablecer la vida académica
de la Academia de Economia Politica.

Como muchos de los miembros de esa Comisién de Planes y Programas de Estudio son miembros de este
Consejo y estan presentes, tengo la esperanza de que no sea necesario discutir muchisimo otra vez este
punto,

Porque incluso la Comision de Planes y Programas de Estudio ya propuso que dos miembros de la Comisién
de Personal Académico, que también son de la de Planes y Programas de Estudio, que es el caso del
profesor Antonio Romero y Alfonso Gédmez Navarro, de los consejeros estudiantes Kevin Sandoval y Eduardo
Castillo, y de un servidor como Secretario del Consejo, formemos parte de, 0 mejor dicho, formemos esa
Comision de Mediacion, con el propdsito y animo exclusivo de conciliar ambas partes, ambas posturas de
cara al proceso de reforma, con la intencién de que el Pleno lo apruebe y podamos entonces ya ponerlo en
practica de manera inmediata.

¢ Estamos de acuerdo?

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Si.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Pasamos al punto V.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Antes un asunto que tiene que ver con lo que ha sefialado el Secretario,

quisiéramos aprovechar este punto no para tomar la palabra, sino para hacer entrega de la Propuesta de
Planta que hemos elaborado, en el espiritu de concitar el acuerdo general, cruzando la informacién y los
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elementos que tienen que ver con la propuesta que el doctor César Vargas esta haciendo en su calidad de
Jefe de la Divisién de Estudios Profesionales, la otra parte de la Academia de Economia Politica y sus
servidores.

Entonces, yo creo que seria el momento de entregarles la propuesta.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Por favor.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Va por cuadruplicado, va dirigida al doctor Leonardo Lomeli, al doctor
César Octavio Vargas, a Tomas Irena.

¢No podria echar un garabatin?, por favor. Por favor, ;no?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, claro que si. Si, como Secretaria Técnico, por favor.
- ALFREDO VELARDE SARACHO: Es un consejo que me dio Porfirio Diaz.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Hace bien. Entonces, Carmina va a pasar el acuse.

Gracias. Podemos pasar, entonces, al punto VI: Propuesta de Acuerdos de Comision de Normatividad
en relacién con las convocatorias, que ya fue un acuerdo de este Pleno, para las plazas que estan por
ocuparse mediante concursos de oposicion abierta.

Yo, antes de cede la palabra a los consejeros, quiero sefialar, simplemente, que en un par de ocasiones la
Comision de Normatividad sesion6 y en la primera recibié la propuesta directamente del Director de la
Facultad para sacar las convocatorias de esas plazas en areas académicas especificas, que ustedes tienen
en sus carpetas, por cierto, el cuadro resumen y una version también tipo de la convocatoria, solamente
habria que cambiarle ahi las areas correspondientes.

En esa primera ocasién la Comisiéon de Normatividad hizo algunas observaciones criticas, especificas, que
fueron atendidas, y en la segunda sesion llegamos como Comisién de Normatividad al acuerdo, que es lo que
ustedes tienen en sus carpetas, la version tipo de la convocatoria y las areas en las cuales debiera ser
establecidos los concursos de oposicidn abierta.

Recibo comentarios, por favor, si los hubiera. Por favor, Tofio.

- JOSE ANTONIO ROMERO SANCHEZ: Mas que comentarios, una duda. En relacién al escenario que
tenemos dentro de la Facultad y en donde algunas éareas son las que por circunstancias que desconozco
tienen menos profesores de tiempo completo, ¢ por qué en esta propuesta no aparece, por ejemplo, algunas
plazas para Economia Politica? ¢ Por el conflicto o por alguna argumentacion?

Porque, por ejemplo, yo podria argumentar que en el caso de INAE, siendo un area que tenemos algo asi
como 70 y tantos profesores y tenemos seis plazas de tiempo completo, sin embargo dos, que no quiere decir
que las despreciemos, obviamente, pero que seria...

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Se las quitamos y las pasamos...
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- JOSE ANTONIO ROMERO SANCHEZ: No, no, no. Que seria importante que quede el argumento de que,
efectivamente, creo que en la Academia de INAE tenemos pocas plazas para el numero de profesores que
hay.

Y hay, ustedes, basta revisar la planta de profesores adjuntos, porque ni siquiera es la de hora-clase, sino
también la de adjuntos, es gente que tiene preparacion y se han titulado de maestros, se han titulado de
doctores. Y, entonces, creo que seria importante que esto no se echara en desconocimiento.

- EL PRESIDENTE: INAE, precisamente por eso tiene, se estdn sacando a concurso dos plazas. Una de
ellas, por cierto, fue la que quedé vacante este mismo afio, que fue el caso del profesor Pablo Sheivar,
también es el caso de la plaza de Historia, que es que la dejé vacante el doctor Felipe Becerra.

Y Economia Politica, bueno, aparte que se esta concursando una en e postrado, se propone que se concurse
una en el posgrado, van a presentarse un segundo paquete de plazas que estan ocupadas por articulo 51y
que saldran a concurso, y ahi vienen plazas de Economia Politica, de Teoria Econdmica.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Pero no esta en este paquete, ¢verdad?

- EL PRESIDENTE: No, no esta. De Teoria Econémica, de Métodos Cuantitativos. Entonces, ese segundo
paquete nosotros esperamos presentarlo para la siguiente sesién de Consejo Técnico, que desde ahorita les
aviso que va a ser todavia este afio, estamos previendo una Ultima sesion en la ultima semana de
actividades.

No el viernes, para que nadie se espante, pero si en la Ultima sesidn, en la Ultima semana del afio.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Justamente esto que acaba de sefialar el Director y a pregunta expresa
de Tofio, fue parte de la discusion que se tuvo en la Comision. Y para tratar de conciliar los puntos de vista y
las opiniones académicas al respecto, se le dio a la Comisién, ahora lo acaba de recordar Ciro, estan
justamente yendo a fotocopiar la hojita que les dimos a los miembros de la Comision de Normatividad, del
numero de plazas de tiempo completo asignadas o distribuidas por areas académicas.

Y también con la argumentacion de que en el caso de INAE, evidentemente se estan programando estos dos
concursos en esas materias correspondientes al INAE porque las plazas ya son de INAE.

Habria que argumentar por qué en INAE, por qué en Historia, por qué Instrumentales. Se argumenté por qué
en cada uno de los casos.

Y lo que acaba de sefialar Leonardo también es, por supuesto, parte de la explicacién académica de que no
es solo este paquete de plazas, sino que las ofras areas que ahora no se ven con un CONCUrsO
potencialmente abierto o por abrirse, mejor dicho, lo sera en el futuro muy proximo: Métodos Cuantitativos,
Economia Politica, Teoria Econdmica, etcétera.

Juan Pablo.
- JUANPABLO ARROYO ORTIZ: En la Comision de Normatividad habiamos resuelto que la asignacion de

las plazas, el area de Asignaturas iba a tener un parrafo de argumentacioén por parte del Director, que es el
que tiene la atribucion de la propuesta al Consejo Técnico.
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Yo creo que evitaria mucho esta discusion si se hace ese parrafo y queda en el acta la razdn por la cual se
asigna Instrumentales, a ta, ta, ta; ya incluso discutimos mucho en la Comisién por qué tiene que ser esta
estructura de plazas.

Ahora, en la Comisién si habiamos resuelto que como politica sana de este Consejo Técnico no
contrataramos para el posgrado plazas menores a Titular “A”. De tal manera que en un programa de posgrado
no existieran profesores a tiempo completo que no tuvieran el grado de doctor y abrir la plaza como Asociado
C abre la posibilidad de que esto ocurra.

Entonces, se habia hecho la sugerencia incluso de que se hiciera un enroque con la de Instrumentales de
Titular “A” con la posgrado de Asociado “C”, viendo que son recursos disponibles y estan ambas plazas
desocupadas, se van a concursar.

Porque si, ademas fue un acuerdo de los miembros de la Comisién que era muy complicado si estamos en un
proceso de reforma, meter una cosa que puede alterar la situacion de las condiciones de trabajo en un
posgrado.

Entonces, nuestra propuesta es que la plaza de Economia Politica sea de Titular “A”.

Y segundo, se hizo un acuerdo de la Comisién de Normatividad que no tiene que ver con las convocatorias,
sino con un sentido de la contratacion que se esta haciendo, que se tome atencion sobre la importancia de
involucrara ahora a la Facultad a ocho profesores de carrera en un momento de reforma y que tal vez sea uno
de los factores que pueda incidir en la reforma académica y, por tanto, que los profesores contratados estén
en la dinamica, y esto hay que recomendarselo a la Comision Dictaminadora, de involucrarse y de estar al
tanto de la discusién; vamos, que no vienen a un Plan de Estudios estatico, sino que vienen a un plan de
estudios que se va a modificar la reforma.

Y sugerimos que esto se mencionara aqui en el Consejo Técnico y que se comunicara a través del Presidente
del Consejo a la Comision Dictaminadora, en estos términos de la politica de contratacion de aqui en
adelante, para que incidan. O sea, estamos pensando en que los profesores que se involucren sean
profesores que tengan condiciones para involucrarse en el nuevo esquema de reforma académica de la
institucion. Entonces, esos dos asuntos.

Pero yo si creo que este tema de la plaza de Titular “A” para el Posgrado debe ser fundamental.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: No sé si quieres decir algo.

- CIRO MURAYAMA RENDON: ; Se puede? Iban a hacer la consulta, ;no?

- EL PRESIDENTE: Lo mantenia asi, entre otras cosas porque la plaza de Instrumentales es una plaza de la
licenciatura y me parecié que era lo mas adecuado dejarlo en la licenciatura. Porque ademas esta idea de que
solo al posgrado deben ingresar los doctores, a mi en lo personal no me convence, o sea, yo creo que lo ideal

es que lo tengamos en los dos lados.

Y para Asociado C el Estatuto también establece como requisito tener estudios de doctorado.
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- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ; Alguien mas? Rafael, por favor.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Yo tengo unas preguntas, que tienen que ver con lo que acaba de decir Juan
Pablo. Las plazas que estan aqui y dado que dicen que dos de ellas son porque estan desocupadas derivado
de las muertes de estos profesores, ¢ estas plazas pertenecen a esas areas? Es la primera pregunta, para
confirmar lo que estas diciendo, Leonardo.

- EL PRESIDENTE: En algunos casos si, pero en ofras a areas que ya dejaron de existir porque eran del plan
de 74. Pero fue un criterio que...

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: De INAE.

- EL PRESIDENTE: De los fallecidos si, tal cual, si.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Que esos si se respetan.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Y la otra es que también era un acuerdo de la Comisién, en el caso del
SUAYED, de Teoria Econdmica, si bien es cierto aqui esta el formato general, habiamos quedado de que en
el SUAYED se fuera un énfasis sobre la critica al programa sobre el asunto de la educacién abierta y a

distancia.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Tienes absolutamente la razén. Absolutamente. Si, ;o tienes
registradisimo, Porfirio?

- PORFIRIO DiAZ RODRIGUEZ: Si.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Para que en la versién de la convocatoria de SUAYED esté asi, claro que
si, por supuesto. ;Algo mas?

Bueno, entonces tomamos el acuerdo y pasamos al punto VII, que es la Propuesta de Acuerdos de la
Comision Dictaminadora. ;Hay una solicitud de promociéon o mas de una? Son dos, dos solicitudes de
promocién.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Pero es una propuesta que al menos quiero que se someta a votacion.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: A ver, perdon. ; Cual?

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: La plaza del Posgrado “C”, Titular “A”, y que se consigan recursos o se
vea como, pero me opongo a que contratemos plazas menores de Titular “A” en el Posgrado.

- EL PRESIDENTE: Yo mantengo mi propuesta, entonces que se vote.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Pero una duda: A ver, si el argumento es que sea, para entender yo, con
doctorado, aqui hay inclusive una tradicién de que no te dan “C”, Asociado “C” si no tienes doctorado.
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Entonces, tendrias que mejorar el matiz para que se diferenciaran porque en la historia de aqui, yo cuando
entré aqui a hacer...

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Nada mas que muchos nos agarra la historia. Yo quisiera que como
politica de aqui en adelante pudiéramos contratar para el Posgrado plazas de Titular “A” en adelante, no sélo
significa el grado, sino significa tener profesores con produccién académica, con experiencia. Entonces, esa
es la razén por la cual propongo que las plazas entonces; no podemos agarrarnos a un asunto administrativo,
que hay una plaza y que es la que tenemos que hacer.

Habria que ver en el préximo presupuesto que se consiga el piquito que hace falta para Titular “A” y entonces
contratar para el posgrado profesores que incidan realmente en la calidad académica del Posgrado.

Porque si no, pues siempre nos manda la Secretaria Administrativa y nos manda el DGAPA y no manda,
porque nunca podemos hacer nada como 6rgano de gestion.

Entonces, yo si sugiero y propongo al Consejo que se pida y si no hay recursos ahorita, se busque la gestién
para que esta plaza se haga de Titular “A”, por las caracteristicas, no solamente por el grado, por las
caracteristicas que debe tener un profesor de Titular “A” y los profesores del posgrado con mayor razén.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Rafael.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Nada mas una pregunta para clarar: Entonces ;Retiras este asunto del
enroque de Titular “A” a Asociado “C"?

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Creo que seria un tramite facil también mover, es un presupuesto tnico el
de la Facultad.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Pero es parte de la plaza de la materia de Instrumentales.
- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Vamos, ya no toca al Consejo Técnico ver el mecanismo. Si un
mecanismo sugerido era el de hacer el enroque y se niega, pues yo no veo la razén por la cual se pueda no

hacer eso.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Bueno, ya dio las razones Leonardo, pero... Hay dos propuestas: la de
Leonardo y la de Pablo.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Lo que no podemos votar es que se haga una ampliacion presupuestal, que
no depende nosotros, porque entonces ya estamos aqui...

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Pero si buscarla.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Entonces, yo creo que acordemos que esos estas plazas, con la
recomendacion de que si se puede subir a Titular “A” la del posgrado, adelante, ;no?

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Y si no, se queda en Asociado C.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Si.
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- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: No. Yo sugiero que se busquen los recursos para que se...
- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Entonces, no se puede promover.
- CIRO MURAYAMA RENDON: Entonces, ¢ N0 se concursa?

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: No se concursa hasta que no se tenga esa condicién. Bueno, es mi
posicion, sefiores, yo tengo derecho a hacerla y derecho que se vote y todos los profesores...

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Estan trayendo la hojita de rotacion.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Mira, hace falta también.

- EL PRESIDENTE: No, no hace falta.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: OK. Entonces, quien esté por la propuesta...

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: ;,Qué argumentacion dio el doctor Lomeli?

- EL PRESIDENTE: Que esa es una plaza de Titular “A” que era del area de Instrumentales. De hecho,
tenemos y a mi, perddn, pero a mi no me parece que haya un &rea que sea superior a otra, esa es mi

posicién como Director de Facultad de Economia.

Ademas, tenemos dos plazas de Titular “B” y dos plazas de Titular “C” que estamos tratando de partir ante
DGAPA. Eventualmente de ahi podria salir el piquito, si no nos autorizan la particién en plazas menores, no?

Pero tampoco me gustaria retrasar la convocatoria de esa plaza.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Bueno, entonces votacion econdmica.

Quién esté por la propuesta tal como esta aqui en sus carpetas y que es la que acaba de reiterar el Director,
voto a favor.

Yo diria, para tomar la propuesta de Juan Pablo, pues lo tomariamos, digamos...
- EL PRESIDENTE: Propuesta B.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Propuesta B. Entonces, Economia Politica, me refiero a favor de la
propuesta como estamos aqui, ¢,i?

¢A favor por la propuesta A seria, perdén?
- EL PRESIDENTE: O por la B.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: O porla B. A ¢ B.
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- ALFONSO GOMEZ NAVARO: Yo si que quede también la cuestion de si se aprueba la propuesta A, la
sugerencia que hizo el sefior Director en el sentido de que va a ser el esfuerzo. Lo Unico que si, que si no es
logra el presupuesto correspondiente, que salga la convocatoria para que no se retrase el proceso.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De acuerdo, muy bien.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: ;La A seria como esta aqui?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Asi es.

- YOLANDA TRAPAGA DELFIN: Y la B lo que propone...

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Lo que proponiendo que exista una norma en este Consejo Técnico para
que las contrataciones al Posgrado sean sélo de Titular “A” para arriba.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Pero la tuya podria ser a futuro, es decir...
- JUAN PABLO ARROYO ORTiZ: No, no, a partir de, vamos, estamos haciendo politica académica en esto.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Bueno, entonces por la propuesta A o me dicen, por favor, A 6 B, y yo
nada mas aqui anoto.

Economia Politica.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Evidentemente, dada la naturaleza del debate que se esta planteando
aqui, Economia Politica por razones estrictamente presupuestales, sin que esto implique que desdefiemos lo
académico, parece logico votar por la propuesta A, con la observacidn de que hay que buscar recursos.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Historia.

-- Con la B.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Instrumentales.

-A.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Es que la otra es congelarla.

- A.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Métodos Cuantitativos.
- A.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Teorias Aplicadas.



48
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
FACULTAD DE ECONOMIA
H. CONSEJO TECNICO
07/2012 SESION ORDINARIA
30 DE NOVIEMBRE DE 2012.

--Yo me abstengo.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Teoria Econémica.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Una breve consideracion. Yo apoyé el acuerdo de la Comisién, que fuera,
que se hiciera en enroque. No sabiamos en ese momento que la plaza de Titular “A” ya es de Instrumentales,
es decir, es informacién que no tuvimos y entonces nuestra decisién en ese momento implicaba vulnerar —
digamos- un area.

Entonces, yo creo que a la luz de esa evidencia, pues hay que replantear lo que decidimos con menos
informacién y, por lo tanto, no es que yo me esté desdiciendo de lo que acordamos, sino que no sabia que
esa area ya estaba ahi.

Porque incluso yo hice la figura enroque. Entonces, dado que ya esta ahi, sugiero que entonces se busquen
los recursos para volver a la del posgrado y que eso no implique que se congele y no se haga el concurso,
por lo tanto la propuesta A.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Maestria.

-- Propuesta A.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Doctorado.

--Propuesta A, con los argumentos de Ciro.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Muy bien. SUA.

-.Con la A.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Consejeros Técnicos. Samy.

- SAMY YANDAMY MORALES GUILLEN: Por la A y uniéndome a la propuesta de que se busquen los
recursos.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Kevin.

- JAMEL KEVIN SANDOVAL HERNANDEZ: A.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Sefior Director.
- EL PRESIDENTE: Por la A.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: 11 por la A, una por la B y una abstencién. Entonces, hemos tomado la
decision.

Y pasamos al punto VII: Propuesta de Acuerdos de la Comision Dictaminadora.
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Le pido a Carmina que desahogue el punto.

- CAMINA RAMIREZ CONTRERAS: En la Comision Dictaminadora se reviso dos Solicitudes para
Promocion.

Una fue la de la profesora Elsa Margarita Gracida Romo, en donde la Comision Dictaminadora aprobd
recomendar al Consejo Técnico aceptar la solicitud de promocién presentada por la doctora Elsa Margarita
Gracida Romo de promocion Titular “B” de tiempo completo y definitiva, a profesora Titular “C” de tiempo
completo y definitiva, adscrita a la Divisidén de Estudios de Posgrado de la Facultad de Economia, en virtud de
que cumple con los requisitos establecidos en la legislacion universitaria vigente y el Estatuto del Personal
Académico de la UNAM.

El siguiente caso es el del maestro Emmanuel Gerardo Salas Gonzalez, para el cual la Comisién
Dictaminadora aprob6 recomendar a este Consejo Técnico aceptar la presentacion por articulo 51 a favor del
maestro Emmanuel Gerardo Salas Gonzalez como técnico académico a Titular “B” de tiempo completo a
contrato, en virtud de que cumple con los requisitos establecidos en la legislacién universitaria vigente y el
Estatuto del Personal Académico de la UNAM.

Las propuestas de Acuerdo son aprobar cada una de las promociones.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Esta a la consideracion de ustedes, sefiores consejeros.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: ;Para qué 4rea va Emmanuel?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Es Promocion donde esta.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Si, pero como no veo dénde esta.

- EL PRESIDENTE: ;Quién es?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Emmanuel Gerardo Salas, técnico...

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: El es ayudante del doctor Eduardo Loria, presta su Servicio Social
como profesor de asignatura especializada en Series de Tiempo.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Si, es que aqui no esta. ; Como se llama?
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Emmanuel Gerardo Salas.

¢ No hay observaciones oficiales?

- YOLANDRA TRAPAGA DELFiIN: No, est4 bien.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Acuerdo.

El punto VIII: Convocatoria PRIDE para el 2013, es solamente es informar. Por favor.
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- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Si, la convocatoria fue publicada el 5 de noviembre en la Gaceta. Ya
se ha difundido en este primer periodo de 2013, se revisan 14 casos y se estan ahorita recibiendo la
documentacion en este momento para que la Comisién Evaluadora proceda a su revision a partir del primero
de enero.

- JUANPABLO ARROYO ORTIZ: ;. Se les ha avisado a los profesores?

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Todo se avisa, en cuanto llegue el listado y reciben, con acuse de
recibido el comunicado firmado por ellos.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, son 14 en esta ocasion y estan ya avisados.

Hay en Asuntos Generales un tema propuesto por el profesor Berlanga, no sé si lo quiere desahogar de
una vez.

Antes de eso, ¢alguien propuso asunto general? Creo que no.
- EL PRESIDENTE: EI Premio Sor Juana Inés de la Cruz.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: OK. Luis.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Gracias. Es respecto a este evento denominado el Primer
Congreso de Investigacién de Economia, que a mi juicio hubo un comportamiento equivocado en la
organizacion de este evento en donde esta participando, ahi donde participd la Facultad de Economia, junto
con El Colegio de México, junto con la Universidad Auténoma Metropolitana y junto con el CIDE, todas
instituciones de primer nivel en esta pais, reconocidas a nivel interacional.

Por eso y Unicamente por eso es y Unicamente por eso es que me parece particularmente grave lo siguiente:

Se enviaron ponencias que nunca recibieron respuesta porque no serian aceptadas, es decir inicamente, en
este evento Unicamente se le informd a las personas cuyas ponencias fueron aceptadas, que fueron
aceptados.

Pero aquellos investigadores que envian una propuesta para participar en una mesa jamas se les respondio,
jamas se les retroalimento, simple y sencillamente se les ignord.

Entonces, este comportamiento, desde mi perspectiva, sugiere la necesidad de un remedio colegiado por
parte de esta Facultad, porque esta el nombre de la Facultad ahi.

La peticién es para instaurar un... Entonces, ¢ Cual es la peticiéon? La peticidn es para instaurar un método por
el cual el Consejo reuna y analice informacion preparatoria que conduzca, dos puntos: a evaluar los
mecanismos usados en este evento para aceptar las ponencias. Porque la pretension es Congreso de
Economia Nacional.
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Y la segunda peticion: establecer la posicion publica, como consecuencia de recabar la informacién y que
analicemos este evento, establecer la posicion publica de la Facultad en este evento. Eso es lo que les quiero
plantear.

Como comentario extra: es que existen diferentes tipos de eventos que pueden ser realmente incluyentes.
Ejemplo: si el nimero de ponencias de investigadores que quieren participar en un evento rebasa la cantidad
de mesas disponibles, pues existe una modalidad de promocién de difusién del trabajo académico muy
sencilla que se llama poster. Entonces, “no aceptamos tu trabajo en cierta mesa porque las lineas de
investigacion que le estan interesando a este Comité en este evento en particular son tales, son tales y son
tales; lo que tu estas investigando es importante, si, pero no entra dentro, quizas para el proximo afio entrara
ese tema pero no en éste”, entonces tienes un espacio en un poster.

Pero, simple y sencillamente lo que sucedié aqui es que ni si quisiera se le respondio a los investigadores, y
no estamos hablando de un comité organizador que no tenga experiencia.

- EL PRESIDENTE: No se les acept, ni se les acepto ni se les rechazo.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Lo cual significa, ni siquiera dieron acuse de recibo.
Entonces, no es un evento estudiantil, con el debido respeto, pero es que yo esperaria este tipo... Por eso, yo
respeto, pero ir matizando, yo esperaria este tipo de errores en personas que no tienen experiencia, pero en
un comité organizador, en donde esta El Colegio de México, esta Facultad, el CIDE y la UAM, esto no se
puede permitir, no se puede pensar que sea nada mas un error 0 una pecata minuta, sobre todo porque es el
primer Congreso que tiene la aspiracion de ser nacional.

Entonces, ¢qué antecedente se esta poniendo para los siguientes congresos?

Por eso la peticion es para instaurar un método por el cual el Consejo relina y analice informacion
preparatoria que conduzca a estos dos puntos: evaluar los mecanismos usados en este evento, y dos,
establecer la posicién publica de la Faculta en este evento. Gracias.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Esta a consideracion de los consejeros.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Yo tendria una pregunta: ;Quién tendria que evaluarlo, el Consejo
Técnico?

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Discutamoslo nosotros.
- ALFREDO VELARDE SARACHO: ; Quiénes fueron los convocantes, todas estas instituciones?

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Asi es. En forma publica, estan los poster por todos lados. Y
quien se pone como, bueno, es que tampoco aparece una persona responsable.

Lo que sale en la convocatoria es: instituciones que organizan el evento, y vienen estos cuatro, con los
correos electronicos de cuatro profesores, pero no aparece un responsable.

Excavandole, o sea, no es una informacion que surja a la vista, sino excavandole y ya con lupa viendo estas
letritas punto seis y este tipo de cosas, sale el correo electronico de un profesor de la UAM de Azcapotzalco.
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Quien tampoco respondia.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Es que la siguiente pregunta era: ;Quién personifico la representacion
de las instituciones convocantes? Porque pareciera por necesidad l6gico ante este trato discriminatorio,
seguramente a diversos, no sé cuanto, no sé si muchos, no sé si pocos académicos que enviaron una
ponencia por escrito, etcétera, valdria la pena un documento de extrafiamiento.

Incluso, yo queria proponer al profesor que elaborara un borrador, que lo sometiera a la consideracion del
Consejo Técnico, porque lo que hace muy difusa la posibilidad de incidir en un llamamiento de atencién a un
Comité Organizador de un evento con esas infulas de novillero y que a la hora de la hora trata a los
académicos a patadas, pues probablemente hacer un documento publico.

Incluso conociendo del caso de compafieros de la Facultad de Economia que estando interesados en
participar y cumpliendo con los requisitos para participar, enviando intervenciones, etcétera, simplemente se
los desconoci6 olimpicamente, probablemente un documento bien distribuido en las esferas académicas de
interés podria servir de acicate para dejar sentado un precedente de que hay académicos de la Facultad de
Economia de la UNAM, particularmente investigadores de alto nivel, que estan denunciando publicamente el
ninguneo de un trato que no es un trato académico.

Y dado que no sé quién mas tenga informacion sobre este particular, yo propongo que el compariero
empezara como a darle cuerpo a un pronunciamiento de extrafiamiento a estos desplantes, $no? Nada mas.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Ciro y Yolanda.
- CIRO MURAYAMA RENDON: A ver, primero hay que saber de qué se trato.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Esa es mi propuesta, que se instaure un método por el cual
el Consejo retna y analice la informacion.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Si, pero el Consejo no puede en pleno andar, no es...Acuérdate que uno de
los principios de legalidad es que las autoridades sélo pueden hacer aquello que les estd permitido, a
diferencia del ciudadano de a pie que pueda hacer todo lo que no le esta prohibido, la autoridad sélo puede
hacer aquello para lo que tiene una facultad expresa, para evitar los abusos de la propia autoridad.

Entonces, este Consejo, los consejos técnicos de la Universidad no tienen esa funcién, entonces no nos
podemos estar inventando atribuciones que no nos da la legislacion.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Pero, ¢ ,por qué no la tiene?
- CIRO MURAYAMA RENDON: Porque no esta en la legislacion. Entonces, lo que tendriamos...
- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Que no est3, asi, punto por punto...

- CIRO MURAYAMA RENDON: Asi es.
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- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRECHT: Cuando la Facultad de Economia participe en cooperacion
con otras instituciones en la organizacion de los eventos, ti dices que entonces dice la legislacion: “La
Facultad no podré participar...”

- CIRO MURAYAMA RENDON: No, no, no. Yo lo que digo es que el Consejo Técnico, esta atribucion
fiscalizadora, investigadora, detectivesca no la tiene.

Yo lo que sugiero...

- LUIS ADALBERTO BERLGANGA ALBRECHT: ;Quién la tendria, entonces?

- CIRO MURAYAMA RENDON: Me vas a dejar acabar supongo, no?

Es que, primero nos hagamos de todos los elementos. A ver, la Facultad participé a través de qué area; si ahi
habia un comité cientifico, como suele haber en los congresos, cuéles fueron los términos de la convocatoria;
ellos qué propuesta recibieron, a través de qué via, y a ver si entonces, en efecto se tratd de un agravio de

esta naturaleza o...

Vamos, porque la otra de empezar a redactar ya algo, sancionando, cuando no tenemos los elementos, es
que estamos prejuzgando, y es eso es prevaricar para la autoridad.

Entonces, yo lo que sugiero es que se le pueda pedir al Secretario del Consejo que se haga de la informacién
pertinente, quiza en los asuntos generales de la siguiente reunion, pues nos diga qué pasé, para no
acelerarnos.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Y recordando, perddn, la jerarquia de los asuntos que tenemos en la
cartera.

Perdén.

- EL PRESIDENTE: Hacer una investigacion, primero, de cuales fueron los términos de la convocatoria,
quiénes fueron los responsables, pedir también en el caso, yo le pediria al profesor quiénes fueron los
profesores que no recibieron en este caso ningun comunicado sobre su participacion.

Y bueno, ya con todos estos elementos, creo que lo que procederia seria un extrafiamiento a los
organizadores y condicionar la participacién de la Facultad en futuros eventos a que se cumplan las reglas de
la convocatoria, ¢n0?

Esa seria mi propuesta.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ; Estamos de acuerdo?

Entonces pasamos al tema del Reconocimiento Sor Juana.

- EL PRESIDENTE: Bueno, les leo la convocatoria, que tiene fecha del dia de hoy:
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“Me permito informar a usted que en la pagina 28 de la edicion de la Gaceta UNAM del pasado jueves 29 —o
sea, el dia de ayer- apareci6 publicada la Convocatoria para el Reconocimiento Sor Juana Inés de la Cruz
2013.

“Por tal motivo le solicito, atentamente, haga llegar a esta Secretaria General, a mas tardar el 21 de enero de
2013, el nombre de la académica seleccionada y la semblanza respectiva, de acuerdo con las
especificaciones detalladas en la nota anexa”.

Bueno, la nota anexa no es otra cosa que cdmo es debe de mandar la semblanza de las académicas.

Aqui lo que procederia, que siempre lo hemos hecho asi, seria solicitar candidaturas y, de hecho, sacar una
convocatoria, sacar la convocatoria en nuestra pagina y difundirla para que los profesores o estudiantes, si
hubiera también trabajadores interesados en proponer alguna profesora, es miembro del personal académico,
0 sea, incluye técnica académica también, de tal manera que lo tengamos nosotros para poder tomar una
decision.

Esto a mas tardar se debe de mandar el 21 de enero. El 21 de enero es lunes, entonces yo propondria al
Consejo que sesionaremos el viernes 18, para efecto de tomar una decision.

- YOLANDA TRAPAGA DELFIN: Pero aqui creo es la Comision de Mérito. Entonces, tendria que ser un par
de dias antes.

- EL PRESIDENTE: Que se retna la Comision de Mérito a méas tardar el jueves, si se pudiera el mismo
miércoles.

- YOLANDA TRAPAGA DELFiN: Entonces, el miércoles, solicitarlo para el miércoles.

- EL PRESIDENTE: Exactamente, solicitar para el miércoles 12 a mas tardar, la propuesta.
¢ Estan ustedes de acuerdo?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Es todo, sefiores consejeros.

Muchas gracias.

- YOLANDRA TRAPAGA DELFiN: ; Falta una, verdad, a (ltima del afio?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, una reunion.

Si, estén por favor atentos, les haremos llegar la convocatoria por correo electronico, para nuestra ultima
reunion de este Pleno.

Muchas gracias.

---000- - -
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